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Haségbe oltozve
a kizokkent idében is

Gondolatok a Biivépatak lapozgatdsa kizben

Sok Iérdés tornyosul az elgépiesedett, a fenyegetettség érze-
tét minden csatornan emberre zadité vildgunkban. Két labbal
mégis megéllni e f6ldon, nem eld6lni id6 el6tt, ha nem is szar-
nyalni, de legalabb lebegni, kicsit még megéIni azt a néhany
telet, melyet Isten kegyelmébdl itt tolthetiink e foldi paradi-
csomban! — ez az els6 program. S amig ezt megvaldsitod, 1am
eltelt el6szor az egyik fele, majd a masik fele is, és ek6zben
valahogy éIni is kellett. Pontosabban fogalmazva Kanyadi sza-
vaival: eltelik a nagy késziillodésekkel / lassan eltelik elobb a fele /
aztdn a mdsik fele is csak / késziilodiink az idékozben ido- / szeriitlenné
vilt nagy mire is / végiil a sebtében siitogetett kis / pecsenyék csomoré-
vel a szdnkban | mentegetozve tdrjuk szét mdr csak / arra jo karjain-
kat sajnos élni / is kellett kizben sajnos igy igaz...”

Jut-e id6 ebben a nagy késziilédésben, feneketlen helyezke-
désben, napi robotban, bevasarlas-driiletben, lingos stitode és
gyros — szaggal betelt kornyezetiinkben a gasztroangyalok be-
hat6 és csabité tisténkedése kozepette arra, hogy olvasson is
az ember, s ne csupan talajkiegyenlitének hasznalja a nyom-
tatott mivet vagy zsiroskenyér alatétnek, krumplipucolas kel-
lékének az Gjsagot?

Ki olvas ma mar, amikor messze az élmény, hisz az anya
tabletre kolti konyvre valé pénzét, s nem olvassa fel Tisza
kutya torténetét, sem Lassiét, akkor hogyan lapozna fel a
székely népmesét vagy prezentalna a Janos vitézt?

Leszokott ez a néppé degradalt nemzet az olvasasrdl, és
itt nem a kivételekrdl szol a fajdalmas kidbrandult muzsika.
Leszoktatta szép lassan az okostelefonnal hazal6 liberalvilag,
az amerikai kultdragresszi6 az eurépai, tradicionalis kultara-
ban felnévekvé nemzedékek utolsé kapualldit is.

Es mégis! Vannak kiadok, léteznelk irok, rogyasig telve a pol-
cok olvaséra var6é mivekkel. Mi ez a heroikus kiizdelem a ko-
zony ellen? Ez mar zsigeri visszacsapas vagy még az évezredes
hagyomany laza szovete, a mindenkor széban megmaradé
nemzet zaszl6ja, mely lobog a nejlonszatyros menekiilttabor
lakoi, utcai randalirozéi ellenére is, ott is lobog, mert hirdet-
ni akarja a megmaradas hitét?

Es aki olvas, mit olvas? Tobbnyire bulvart, biiniigyi regénye-
ket, szennyirodalmat. Tehat tébbnyire kommersz frasokat.
Kevesen nytlnak a regények, folyoiratok, s még kevésbé a dra-
mak utan. Meg kell tehat becstilni mindazokat, akik hisznek
abban, hogy vannak még olyanok, akik folyéiratot szerkeszte-
nek, értékes, tényfeltard irodalmat, igényes regényeket ,gyar-
tanak”, adnak ki.

Ilyen féle idealistz}, de tettekkel megmutatkozé folydirat-
szerkeszt6 Csernak Arpad, aki Biivdpatak névvel alapitott egy
polgari, kulturdlis és tarsadalmi havilapot.

Miért érdemes és kell olvasni a Cserndk f6szerkesztésében
késziilt folydiratot? Mert azt az tres képkeretet, amelyet ol-
vasas el6tt letesziink magunk elé, azt 6 sok szinnel, formaval
és remek témaval tolti meg. Mindenekel6tt okos mivészhez
méltéan megirja az els6 oldalt, hogy ujjaikat az érzékel6re

tevék tudjak meg, mi késziil ebben és abban a szamban. Vad-
rezervitum irdsaban egy nemzeti sorskérdés van megfogal-
mazva, finom pélyaba kétve, hogy tort csonti nemzettuda-
tunk ne sériiljon jobban, de érzékeljuk: a gyégyulas felé ve-
zetd Gt szamos akadéllyal, tovises veremmel van kirakva.
Finoman érzékelteti, hogy ebben a hazaban lassan idegenek
lesztink, mert egykori kirindulasainknak, gondtalan ténfer-
géseinknek utjat alljak az 4j szallascsinalok, fegyverrel kény-
szeritve az arra sétalét, hogy tavozzon el onnan mihamarabb,
a megadott Gtvonalon kussolva lépjen le, mert e tajhoz, a haza-
nak e finom szegletéhez mar semmi koze, Gj laké érkezett!
Ez, a hazahoz, a nemzethez valé félts szeretettel kozelités
érzete hatja at a Bivdpatak minden szamit. Es ebbe az tires
képkeretbe erés ecsetvonasokkal kertil a lettint id6k nyomaban
val6 barangolds, régi bakanétak idézése, szent tizben lango-

Sziki Kéroly a Bivépatak-esten — foté: Cserndk Bdlint
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16 halottaink s6haja-jajsikolya értelmetlen frontokrol, maskor
meg tiizes tancok pora lepi el a hegyek oldalat, Danké Pista
ébred, szerelmes és szemérmes dalok szélnak, s hirtelen leve-
lek tiinnek el6 mualtb6l maba: maltidézének, megkopott, rojtos
sz€li visszaemlékezésnek elsargult képeslapokon. Lapjain meg-
jelennek egyhazi sorsok, az tildoztetés poklabol menekiiltek
sz6lnak ki a maban kétségek kozott nyugtalankodoknak: a
hatalmi tobzédas elleni kiizdelemben megmaradhat az ember,
de az onként vallalt visszavonulds nem lehet a magyar ember
sajatja, hiszen a bebortonzé, meg a szélhdmos politikat min-
denkinek kotelessége nagyit6 ald tenni, majd irdnyfényt adni
a batortalanoknak és a megtorteknek. Ez pedig nemzeti sors-
kérdéstink alapja: képesek vagyunk-e erre, személy szerint min-
denki kiilon-kiilon is a maga helyén?

Miért olvassuk? Mert a mult teljes megismerésén faradozik
a szerkeszt6, aki valahogy szeretné a kizokkent id6t 6nmaga
is, sajatos eszkozeivel helyretolni, s mindezt feliilirhatatlan
szeretettel teszi. Nem er6lkodnek alkotéi sem a prézakban,
sem a versekben, siman simulnak azok az olvasék szeme elé,
nem kell valamit tizszer atolvasni, hogy egyszer megértse vég-
re az érdekl6d6 személy. Ezért j6 elmeriilni a Biivdpatakban,
mely jelentésével 6sszhangban halad a hegyoldalon, és a volgy-
ben elébukkan a foldbdl.

Egyfajta, de legfontosabb kotelességet teljesit Csernak Arpz’id,
s kisértéseklkel éppen ellenkez6 iranyban programot ad bara-
tainak, olvaséinak, baratnalk és ellennek egyarant: ,,be kell hor-
dani, hajtani mindent, a szavakat is” (Kanyadi). De nem valami mu-

Kaiser Laszlo versei

Mas volt
a sorsuk

Nem volt mar tamasz,
bar lehetett volna,
mas volt a sorsuk

és mas lett a sorsa.

Foldereng egy kép:
benne képek vannak,
homalyos a jelen,
mattulnak a maltak.

Nem volt mar timasz,
lzetett el téle,
éjsotétté valt,

majd fény lett bel6le.

Az a félelem

Az a szoritas, az a félelem

(dehogy szivem és nem is fejem),

sajgas mindeniitt, hogy nagy leszel
(ahogy vagy mar — nézni kegyelem),
hogy gy leszel nagy (s ez a gyotrelem),
hogy velem leszel — és nem leszel velem!

zeum ez a folyéirat, hanem kiteljesedést is mutat, lehet&séget
ad Gj és régi irodalmaroknalk, igy szépen nének ki a versek,
jo szokkal, j6 szandékkal szoélnak a lapokrdl.

Ha Somogyorszagrol tudésit, aklkor is egyetemes kaput nyit,
nemzeti sorskérdéssé tagit apro helyi torténetet is. Becsavarja
a 100-as izzokat, hogy alatta minden apro részlet latszodjék.
Miért olvassuk? Mert mosolyogni, visszamosolyogni tanit.
Er6sit, hogy €lni igy is lehetséges.

Miért szeretem? Mert a sziil6foldhoz, mint ihletett forras-
hoz kot mindenkor, mert ravilagitani sem rest a nemzeti szim-
bolumokat megvetékre. Ekozben lelki gyémantokat, gyongyo-
ket hoz felszinre, s a lap kozelében a nyelv, mint megtart6 erd,
mint eredeti: gyokérré er6sodik és a vilagegyetemmel kapcsol
Ossze, s valunk énbecsiilt honpolgarok altala, hiszen a kozmi-
kus rendszerhez kotédiink mi is.

Miért szeretem? Mert mikozben nagy dolgokat érint, bon-
colgat, hoz felszinre a feledés kodébdl, pannon-paraszti mult-
bdl is, élettdl kicsattand irasokat kozol, kivirdgzé mesehan-
gulattal arasztja el a lapot.

Miért olvasom? Mert eredeti Gstehetségek jonnek elé a meg-
jelend szamokbol, és mindez a bartdki tiszta forrasbol torté-
nik. Pusztakamarastél Pennsylvanidig sodr6 lendiiletben
telnek meg a lapok, mikézben egy cséplégép zakatol, rég el-
feledett id6bél, ahol mi voltunk egykor. Ahol mi, mi voltunk.
Es vagyunk, ha a Bavépatakkal korbejarjuk a vilagunkat.

Sziki KAROLY

Udvizlet
a vandornak

Embernek fia vagyok én,
arcomon annyi minden latszik,
eljutottam csapdsokon

ama tolcséres hurrikanig.

Visszautak poklaitol

szajamat szigordra zarom,
birtokom immar énmagam,
stigom ezt - és nem kiabdlom.

Udvézollek, megtért vandor,
s végleg hazatalalva kérem,
mostant6l maradj ifjanak:
id6 elstti véntlésem!

Akar

Akar €16, akar életképtelen,

agy is eltdnik, lassan vagy hirtelen,
rovid volt, mi volt, el6tte s utana
néma rekviem: csondek méltésaga.
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Kaiser Laszlo Buvopatak-dijahoz

LA dramaturg a rendezd bardtja.” Nadasdy Kalman aforisztikus
mondasat gyakran idézi konyvbemutatékon, irodalmi este-
ken egylkori hallgatéja a Szinmivészeti Féiskola dramaturg
szakan, aki ennek anal6giajara mindig hozzateszi: a kiadé6ve-
zetd a szerz6 baratja. Kaiser Laszl6 nem csak szavakkal, de
minden gesztusaval errdl tesz tandsagot a Hungarovox Ki-
ado6 vezetdjeként.

Magam is ezt érzem azéta, hogy els6 verseskotetem kéz-
iratat elkilldtem neki. Az elmult tiz évben 6t konyvem és egy
zenei CD-m jelent meg a Hungarovoxnal. Emlékezetes konyv-
és lemezbemutatok, vidéki utak, j6 hangulata beszélgetések
emlékét 6rzom egy-egy pohar dsvanyviz vagy rostos gytimoles-
1é tarsasagaban...

Megtiszteltetés olyan kiad6 szerz6jének lenni, amelyik Ba-
ranyi Ferenc, Cso6ri Sandor, Nemeskurty Istvan, Temesi Fe-
renc vagy Dante, Puskin és Byron mdveit is gondozta — hogy
csak a Kossuth-dijasokat emlitsem néhdny — a kiad6vezetSvel
sz6lva — ,vidéki szerz6” mellett. J6 tudni azt is, hogy van még
egy kiad6 Magyarorszagon, amely nem irodalmi, politikai vagy
generacios szekértdborokban gondolkodik, hanem kizarélag
esztétikai és emberi értékekben. igy kertilhetnek egymas
mellé kozépkori és kozépkorua koltdk, idds és fiatal irodalma-
rok, €16 klasszikusok és palyakezddk, ilyen vagy olyan eszmék
elkotelezettjei, és azok is, akik semmilyen érdekcsoporthoz
nem tartoznak, ezért — a kortars kultara logikaja szerint — ko-
ron és koron kivilinek szamitanak.

A Hungarovox Bt. (Kaiser Laszl6 értelmezésében a ,Bt” ba-
rati tarsasagot jelol) nemcsak konyvkiadét, hanem iskolat is
mikodtet. Szinkronszinészek és -dramaturgok, szerkesztok,
miforditok sajatithatjak el a szakma alapjait — a szakma
nagyjaitol. Néhany éve iréiskola is miikodik a XIII. kertileti
Radnoti utcaban, ahol Kaiser Laszlo sziiletése 6ta €], ir, tanit,
szerkeszt, és probalja kibogozni a magyar kulturélis élet 6sz-
szegubancolédott szélait.

Néhany életrajzi adat, hogy érzékeltessem, milyen sokolda-
la embert ismerhetiink benne. 1953-ban sziiletett Budapesten.
Erettségi utan elvégezte a Juhasz Gyula Tanarképzé Féisko-
la magyar—torténelem, majd az ELTE Bolcsészettudomanyi
Karanak magyar szakat. A Szinmtvészeti Féiskolan 1983-ban
végzett dramaturg szakon. Rovid ideig jogot is tanult. Kedvenc
iréjat, Németh LaszIot idézem: ,, A mifveltség nem iinnepléruha,
amelyet hordani kell. A mifveltség a helytdllds segédeszkoze, a kifejezés
szerszdama, a vdllalkozds fegyverzete.” Kaiser Laszl6 ennek szelle-
mében kamatoztatta, amit az iskoldkban és az életben meg-
tanult. Tanulmanyai utin és kozben dolgozott segédmunkas-
ként, konyvtarosként, szinhazi és szinkrondramaturgként,
szerkesztette a Szinkronika, a Mitemléklap és a Polisz cimi folyo-
iratokat. 1995-ben inditotta el sajat vallalkozasat, a Hungaro-
vox Oktatasi Studi6 és Kiadot. Hite és energiaja tiszteletet
érdemel. Egy helyttt igy fogalmaz: ,Vannak olvasék és vannak
potencidlis olvasék. Minden egy irdnyba mutat: a konyvek, a kultiira,
az olvasds, a versek segitségével ldssuk, ldttassuk a ldtszat mogotti
valot és igazsdgot. S aki latja, az tényleg értelmiségi — se zsoldot, se
gazddt nem keres. Van remény? Van remény!”

Kaiser Laszl6 alkotoként is tobb miifajban jeleskedik. Verset,
librett6t, novellat, esszét, szociografiat és kritikat egyarant ir.
Ki kell emelniink interjikéteteit, amelyek koziil 6t életinterja:
Eri Istvan régész, Magyar Ferenc Gjsagir, Harsing Lajos szink-
rondramaturg, Dallos Szilvia szinmivész és Dinnyés J6zsef

daltulajdonos életébe és gondolkodasaba ad mélyebb betekin-
tést, az Elfogult beszélgetéseim pedig hiisz kisinterjat tartalmaz.
Kaiser Laszl6, ahogy a mindennapokban, agy a kényvlapokon
is kellemes és felkészult beszélgetépartnernek bizonyul.
Novelldiban a sajat maltjaban megélt és kornyezetében ta-
pasztalt élmények tarsadalmi tablova, korrajzza allnak 6ssze,
legyen sz6 a szocializmus évtizedeirdl vagy napjainkrél. Szer-
kezetiik egyenes vonald, mondatai vilagosak, szépen csiszoltak.
Esszéiben, palyaképeiben és kritik4iban is Iényegre toré nyel-
ven rendezi 6ssze az ismert informacidkat és fejti ki személyes
meglatasait, eredeti gondolatait. Kiilonosen figyelemremél-
t6 az Elvdlt apik Magyarorszdgon cimi szociografikus esszéje.
Statisztikai adatok és interjik segitségével hivja fel a figyelmet
az elvalt és — kulonféle gyamugyi vagy birdsigi anomaliak ko-
vetkeztében — igencsak hatranyos helyzetd magyar apakra.
Bar tobb prozat irt, mégis els6sorban koltének tekinthet-
juk 6t. Elsé verseit a Vigilidban tette kozzé 1979-ben, els6 6nal-
16 kotete, az Udvizlet a vandornak 1996-ban latott napvilagot.
Azéta rendszeresen publikal folyéiratokban, antolégidkban.

Idén Kaiser Lészl6 és a Hungarovox Kiadé kapta
a Papp Arpdd Bovépatak-dijat — CsB fotd
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Verseibdl egy csokorra valét Baranyi Ferenc olasz nyelvre for-
ditott, tobb kolteményét megzenésitették. Miveit ismerve
nyugodtan kijelenthetjiik: sajat kolt6i vilagot teremtett.
Verseinek legfontosabb jellemzéi: a szikszavasag és a mély
érzelmek. Nem fél a sokak szerint divatjamult ,,nagy szavaktol”,
amelyek megtoltik szikar formaja, rovid kolteményeit. Mik
is ezek a ,nagy szavak”? Isten, ember, haza, tisztesség, szere-
lem — és hasonlék. Ugyanazok, amelyekré6l Szabolcska Mihaly
és Ady Endre is irt. Két, egymassal 6sszebékithetetlen kolté.
A kiilénbség a formaban és a nézépontban mutatkozik meg.
Egyikiik nem tudott tallépni a megkovesedett forman és han-
gon, mig a masik 4j id6k Gj dalaiban sz6lt ugyanarrél, amirdl
el6tte Balassi Balint, Berzsenyi Daniel vagy Pet6fi Sandor.
Egyikuk csak 6rz6 volt, a masik egyszerre 6rz6 és Gjit6. Ket-
tejik szembenallasa modellértékd a magyar irodalomban.
Kaiser Laszl6 az 61z6 és 4jit6 koltSk kozé tartozik. Néhany
sorban, néhany versszakban komoly tdrsadalomkritikat fo-
galmaz meg, mikozben teljes atéléssel ir hazardl, szerelemrdl,
baratsagrol, az egytvé tartozas eltéphetetlen kotelékeirol.
fgy latja a kort, amelyben él és alkot:

Nappalok iiszkisodnek
fények éjszakdihoz szoknek
sotétségben dorbézolnak
kel nyugvo vaksi holdak

Dérré dermed a pardzs?

Németh Laszlo

pedagogusi
csOdje

Szivélyes mosollyal integetett a tavozok utan. Magaban du-
hongott: mar megint megakasztottak a munkajaban. Azért
id6zik Sajkodon, hogy ne zavarjak. Inkabb vallalja a remete-
séget, de hiaba. Visszament a hazba, és félbehagyott tanulma-
nya kéziratat szemlélte. Nemrégiben levelet kapott egyik haj-
dani h6dmezévasarhelyi tanitvanyatél, probalja latba vetni
tekintélyét, hatha valamelyest vissza lehet fogni az oktatas-
gy olykor dobbenetesen rohané szekerét, amely el6bb-utébb
a szakadékban kothet ki. Azt is emlitette a levél irdja, hogy
egyre tobben vannak, akik — ahogy annak idején az ir6 ar
fogalmazta — ,lemaradnak”. Hatranyos a helyzetik, de nem
mert elébiik tolakszanak az asszimilansok, hanem mert min-
denhonnak kiszorulnak. A teleptilések szélén élnek, néha va-
losagos telepeken, a gyerekeiket nem iskolaztatjak rendesen,
vagy osszezarjak oket egy osztalyba, a sziil6knek nincs mun-
kéja. Egyszéval manapsag 6k vannak ,kisebbségben”, jollehet
nagyon gyorsan novekszik a szamuk.

A, Kkisebbségben” emlitésére az ir6 elkomorodott. Nem sze-
rette, ha erre a mivére emlékeztetik, annyi fel6l tamadtak
miatta. De elhessentette rossz érzését: nem szabad idegesked-
nie, vigyaznia kell a vérnyomasaval. Némi kétséget érzett, ér-
demes-e ezzel a kérdéssel foglalkoznia, hiszen nemrégiben

Er6t meriteni és menedékért szeretteihez fordul. Verseinek
két nagy mazsajat ismerjiik: feleségét, Pereszlényi Helgat, aki
egyuattal a munkaban is tarsa, illetve lanyat, Helgat, akihez
az apai szeretet kiillondsen szép vallomasait irta. Példaul a
Harmatkezed cim{it:

Kezed konnyit, mint a harmat,
harmatkezed ideadjad,
gyermekkezed nagy kezembe
végtelenbdl végtelenbe. ..

Végtelen szeretet, négy sorban. Esziinkbe juthatnak errél
Weores Sandor Pdra cimd vesének sorai:

Tdg a vilag,

mint az dlom.

Meégis elfér
egy virdgon.

Oriilok, hogy — viszonozva sok dicséretét — ma este én mél-
tathattam 6t — azzal a meggy6z3déssel, hogy a Papp Arpad
Buavopatak-dij 2015-ben is mélté kezekbe kertl.

Kedves Laci! Ojabb elismerésedhez szivbél gratulalok, és
tovabbi termékeny, boldog éveket kivanok neked!

VEGHELYI BALAZS

Eldryult
panoptikum

RONAY LASZLO
ROVATA

egy hasonl6 problémaval foglalkozé tanulmanyat rendkivil
udvariasan ugyan, de visszakapta. ,Nem idGszerG” - irta a f6-
szerkeszt6, aki persze jol tudta, hogy nem igy all a dolog, de
nem szivesesen szallt volna szembe az uralkod¢ irdnyzattal.
Németh Laszl6 akkor arra gondolt, Gjra inditania kellene egy
folyéiratot, amelyben, mint a Taniiban, zavartalanul fejthetné
ki elképzeléseit.

Erre azonban nem volt kell6 anyagi fedezete. fgy hosszas
tin6dés utdn arra az elhatdrozasra jutott, irasat egyenesen az
illetékesnek cimezi, hiszen ez valéban olyan sorskérdés, amely
donté mértékben meghatdrozhatja az orszag jovéijét, ,sors-
kérdés”, amint régebben mondogatta barataival.

Ilyesforman mégis nekifogott. Szerencsére a lapokban azért
megjelent néhany idevagé irds. Ezeket annak idején félrerak-
ta, bar elsé olvasasra inkabb propagandairatnak latszottak.
Még egyszer atfutotta Gket, s kedvetlenil visszarakta mindet
a szekrénybe. Szokds szerint magara volt utalva. Ez dltalaban
megsokszorozta erejét. Be kellene fttenie, de nem akarta ezzel
tolteni draga idejét. Takaréba burkolédzott, és sebesen rétta
a sorokat. Jol ismerte a problémat.

Hosszan foglalkozott egyik kedvenc eszméjével: a kollégiu-
mok megteremtésével, ahol nem csak tudomannyal oltanak
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be a fiatalokat, hanem megtanitanak 6ket ,,élni” is. Aztan a
tanulnivalék atrendezésérél irt, a human- és realtudomanyok
Osszevonasaval, hogy az iskola egységes vilagképet adhasson.
Feltétlenil sziikségesnek gondolta a tandrképzés reformjat.
Arrdl hallott mar, hogy az egyetemek igyekeznek minél tobb
jelentkez6t felvenni, és minél kevesebbet megbuktatni, mert
a létszam alapjan kapjak a ,fejpénzt”.

Az Gj rendszert, amelyet ,bolonyanak” neveztek, nem na-
gyon értette. Pap baratjaval beszélgetve az irant érdekl6dott,
vajon aki a teolégusképzés alapjainal ragad meg, mit tehet a
késébbiekben. Netan sekrestyés lesz? Az atya nevetett, de nem
cafolta meg véleményét.

A Kkét honap utan befejezett tervezetet boritékba tette, s
az ajanlott blanketta gondos kitoltése utan ttjara bocséjtotta.
Varta a valaszt, amely hamarosan meg is érkezett. Megadott
id6pontra szivesen latjak, hogy ,egyiitt gondolkodéssal koriil-
jarjak a problémat”. Ezen a fordulaton eltin6dott. Latta magat
és meghivoit, amint a probléma koral kéréznek.

Németh Ldaszlé

Lekotelez6 kedvességgel fogadtak. Szell6s, nagy terembe
vezették, zoldposztés asztal mellé. Egyik oldalan a minisz-
térium ,illetékesei” — bemutatkoztak, de neviiket hamar el-
felejtette —, a masikon 6, egymagiban. Mind az 6t , illetékes”
el6tt ott volt a tanulmanyanak egy-egy példanya, s azt a tal-
oldalrol is lathatta, hogy mar a legelsé oldalan kérdgjelek
sorakoznak a margén. A kozépsé sotét ruhdban feszité szem-
tiveges Ur szolt elsének.

— Ez a kollégiumokat, illetve létesitésiiket indokold rész
nagyon figyelemremélto.

Az iré felélénkiilt. Hatha sikeril!

— Egy nehézsége van. Nincs ra pénz. Erre sincs.

— De nagyon fontos volna — Németh Laszl6 er6tlendl tilta-
kozott.

— Olvasta - itt egy képvisel6 neve kovetkezett — irdsat? — Az
ir6 bélintott. — Nos, mi ennek nyomvonalat kovetjik.

~Nyomvonal. Megette a fene.”

— De hisz nem ért hozza!

— Hogyne értene! Hisz irt rélal — Ezzel a megallapitdssal
nem lehetett vitazni.

Ha ir, akkor magas fokon érti...

A kollégiumok eszméjét lesoporték. A tobbi elképzelésének
is ez lett a sorsa. Szerencsére el6relaté volt, és reggel is be-
vette gyogyszerét. Kis fejfdjassal meguszta a hosszira nyult
eszmecserét, amely folottébb egyoldala volt.

— Maskor is varjuk épit6 észrevételeit. — A szemiiveges Gir mo-
solyogva veregette vallat. - Hasznos, el6re vivé beszélgetés volt.

Tdzott a nap. Felolt6jét a karjara tette. Ha kilép, eléri még
az északi partra indul6 kora délutini vonatot.

Otthon egy-két aprosagot, amelyekre sziitksége lehet sajkodi
maganyaban, taskajaba pakolt. Mindenekel6tt egy adag kéz-
iratpapirt. Az a legfontosabb. Levelet kell irnia volt tanitva-
nyanak: teljes vereséget szenvedett. Cédulat tett az asztalra:
,Visszautaztam.” Még oda akarta frni: dolga végezetlendil, de
Ella ebbél az egyetlen sz6bdl is ért.

IGosont a kapun. Nem lelkesedett volna egy kis csevegésért.
Am a sors kizbeszolt. A szomszéd haz kertjében dolgozé fér-
fi lelkesen integetve megallasra késztette. Nem kellemetlen
ember, jol nevelt gyerekek az unokdi. Egy fid, aki most kezdett
létramagassagt lenni, s hangja mulatsagosan valtoztatta szi-
nét: hol basszus, hol tenor a felsé régioban, és két kislany.
Ugy emlékezett, ugyanabba az iskolaba jarnalkk mindharman.
Vagy csak jarnanak? Igen, a legkisebb mintha nem felelt volna
meg a felvételin.

A szomszéd letdmasztotta asoéjat, és a keritéshez jott.

— Hogy van, Laci bacsi?

Igazsag szerint a mai nap megviselte, de err6l nem szivesen
beszélt volna.

- K6szonom, megvagyok. Es maguk?

— Hal’ istennek mindenki egészséges. Egyel6re elkertilt az
influenza.

Németh LaszI6bol elémerészkedett a hajdani orvos.

— Sok zoldséget és gytumolesot kell enni. Az segit megel6z-
ni a bajt.

— Ennénk mi! De megfizethetetlen.

Erre nem tudott mit mondani. Igaz, ami igaz, iszonyt draga.
Nem nyugdijasoknak valé.

— Es az unokak?

— Megvannak 6k is. Képzelje csak, a legkisebb félévkor ki-
tind volt.

— Aki nem felelt meg a felvételin? ;

— Igen. Nagy nehezen mégis felvették. Es most kiting.
Mondja, Laci bacsi, maga érti ezt?

Az ir6 a keritésbe kapaszkodott. Fejét razta. Ezt sem értet-
te, ahogy sok minden egyebet sem.
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VERZAR Eva

Villamcsapas

és Szabad Eurdpa

Nekiveselkedik a sz€l 2009 tavaszan, s fGj Ggy, mintha egytitt
kergetné torok és tatar Budapest kertvarosaban, ahol mar csak
emlékezete él ama gyaszos id6knek, amikor turbanos, béga-
tyas viselet lepte el Buda amugy testhez allo, feszes, diszes
férfiruhazathoz szokott utcait, s ahol még az 6reg platanok
is inkdbb a Duna vize felé ejtették akkoriban a tekintetiiket,
hogy ne lassak. Inkabb kicsiny fészket hintaztattak oltkben,
hatha egyszer kedviik tAmad madaraiknak dalolni, amit6l
az embereknek is nyilik sziviik a nétara, életre.

De sok id6 telt el azotal De sok mindent lattak az éreged6
fak, s rejtették torzsiuk gytrdibe a dics6 és gydszos mult min-
den rezdiilését. De megvaltozott a varos! Buda sem egymaga-
ban all, mint egykoron, hanem testvérével, Pesttel alljak viha-
rat a tavasz jottének. Pest pedig n6, egyre csak terjeszkedik,
mar-mar 0sszeér vidék a fvarossal, mint Erdélyben a hegyek
az éggel esténként, amidén a megfaradt Nap parnaként helye-
zi fejét egy-egy magasba kapaszkodé fenyGerds tetejére, hogy
illatat magaba zarva, szép almot almodjon, mignem a hajnal
pirjaval ismét felsejlik fényben fiird6 korongja.

— Janos! Janos! - orditja pajtasa nevét egy keménykalapos
emberféle. Nem latszik ki sem keze, sem laba a magara szedett
Osszevissza Oltozetbdl. S mert oltozete sem az egykori torok
turbanos-gatyas, sem a magyar vitézek zsinéros viseletére nem
hasonlit, elsé ranézésre megallapithatja a joszemi ember,
hogy csakis vendégmunlkas lehet itt, a magyar févarosban.
Fején az épitkezésen elSirt véddsisak, felsGtestén a legmarka-
sabb kabat — valahonnan turkalhatta, vagy éppen megszinta
6t egy joszivl pesti —, nadragja még otthonrdl hozott tiszta
sz6ttes (talan egy vilaghaborat atélt kabatbol alakitottak
alakjara), cipdje pedig a kinai piac szdrmazéka. Valamit kezé-
ben tart, s mint kincset emeli a feje folé. Nahat, ezt aztdn nem
latta sem torok, sem tatar, sem honvéds huszar! Ez mar a mai
kor szerzeménye: egy telefon, ami recseg, ropog, de hirt hoz
a tavoli honbdl.

— Janos! Janos! Telefon otthonrél — s mar nydujtja is barat-
janak a késziiléket a killonos kinézetd ember; de el nem moz-
dul mell6le, var, amig a barat beszél, mert ugye 6t is érdekli,
hogy mi hir jarja az otthoni f6ldon, Pest kertvarosatol j6 mesz-
sze, valahol Haromszéken, Erdélynek dobogé szivében.

— Na, mi van, mi a hir, métt hittak? — noszogatja baratjat,
amikor annak szava elnémul, s a kicsi késztléket nytjtja visz-
sza megkoszonve.

— Haza kell mennem, az anyam hivott, baj van az oreggel.

— Beteg? Csak nem hétt meg?

— Nem, nem tudom, csak annyit hebegett anydm, hogy sies-
sek haza beszélni a fejivel, mer’ 6 man nem birja. Vihar vot.

— Otthon es fGj?

— Fgj es, esik es — zarja le Janos a beszélgetést b6 beszéddel,
s indul megkeresni a fénok urat azzal, hogy 6 mar azonnal
indul a buszpalyaudvarra, mert baj van otthon.

Szerencsés ember — allapitja meg magaban —, mert akadt egy
hely még szdmara, s az, hogy még 1l6 is az a hely, nagy sz6.

Legalabb az éjszaka folyaman, mig a busz kerget6zik a kanya-
rokkal a hosszt Gton, addig dlomra hajthatja fejét, s pihenten
érkezhet haza megvivni a harcot a csaladdal, annak is a fejé-
vel, aki, ahogy hallja, anyjanak csak banatot okoz mostansag,.

A hajnal még varat magara, amikor Janos leakasztja a ka-
pufélfa oszlopanak belsé felérdl a nagy, rozsdas kulcsot, csi-
kordul ez egyet-kett6t, s nyilna is az 6reg kapu, de emelni kell
rajta, mégpedig erével.

— Ez es megereszkedett, a fene essen belé! — mordul, de csil-
lan a szeme, amikor meghallja a hliséges Bundas ¢éromteli uga-
tasat. — Megismert! — enyhtl meg lelke, s nyitja a konyhaajtét,
amelynek kulcsa, ha volt is, rég elveszett. Minek, ha a kapu
zarva? A hazban csend, csak a savany étel szaga csapja meg
az orrat; az esti vacsora maradéka lehet, vagy a malacoknak
reggelre el6készitett moslék a bejarati ajté mogott. Kapcesolja
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a villanyt, hogy lasson, ne csak érezze az otthon illatat, s
maris nyilik a szoba ajtaja, lmos szemmel 4ll eléje a torékeny
asszony, az anyja.

— Jaj, lelkem, hat meggyuvél? Hogy én erre nem es szami-

tottam! Nem hijdba mondom én, hogy te vagy az egyetlen,
akire Qr61<1<é tamaszkodhatok 6reg napjaimba’l Na, itthon
vagy! Ujj le! Ennél? Innal?

— Mindent sorba, csak vegyen magéara valami meleg dncun-

got, édesanydm, még meg talal nekem fazni, osztan eggyel
tobb baj lesz, amibdl nem kellene még ebbe a hazba.
A szalonnabdl mar gyongyozik a zsir az érclabas aljan,

egyik gyongyszem a masikat kergeti. Amint erére kap a kaly-

haban a tliz, mar hangja is van: cserszeg a kunkorodé szalon-
nadarab, johet mellé a tojas. Janos szajaban gyl a nyal, mert
olyan finomra, ropogdsra még senki nem sttt szalonnat
neki, mint az anyja. Végre el6tte a labas, villahegyre szdrja
a kenyérdarabot, el6bb a tojas fogy, végére hagyja a szalonnat,
fel-felnéz, hol az édes arcat flrkészi, hol a kdlyha feletti te-
ritén olvassa a jol ismert asztali aldas szovegét. Aztan még
korbekanyaritja a megmaradt kenyérhéjjal az edény aljat, s
mint aki megbékélt a vilaggal, dobja a laba mellett settenke-
d6 macskanak az utolsé falatot.

— Mi baj vona az oreggel, hogy haza kellett gytjjek, édes-
anyam?

— Hat a villam, fijjam.

— Erés id6 vala?

- Az.

Parancs Janos
Egy aktualis
kérdésre

Olyan egyforman vagyok.

Jozanul és kétségbeesetten nézem

a kavarg6 aradast, a ttlekvo
pozicié-harcot. A zavarosban haldszé
tigyeskeddket, a jobbra érdemes
palyatarsak balga rogtonzéseit.

A ravaszkodast és a kényszerd
megalkuvasok torz ereddit:

a sehova se vezet$ utak gubancat.

Almodozni lehet,

de ahogy én latom,

mindig a hasos fazekalktdl tavol
lobog salaktalanul a ling,

amit Grizni kell,

amit taplalni a mi feladatunk.
A tobbi szofia beszéd.

Ha nyomorultan és sziikségben,

megalazott pariaként élunk,

naprol-napra, ahogy a gyerekkorban,

akkor is gyonyort ez a vilag,

Semmit se kértem, mégis itt vagyok,

s oriilok annak, hogy megcsodalhatom
ezernyi titkat e talanyos kaprazatnak.
Barcsak elmondhatnam majd a bacsazaskor:
sosem akartam igazin birtokolni én.

— Kann vét?

— Benn.

— Méges, hogy vét? Kiann vala?

— Mondam, hogy benn. Felcsapta a falra az ereje, alig tut-
tam leszedni 6kelmit. Féltem.

— Megjarhatta vona maga es.

— Pedig széltam neli. ..

- Mit anyam?

— Hogy ne bogarissza a radiot.

— ErGs tidébe’ babralta?

— Abba.
— Na, beszélek vele. Mindene egybe?
— Egybe a teste, csak az esze... — de nem folytathatta, mert

csikordult az ajté, apja allitott ki a beszédre, s iilt is azonnal
az asztal mellé a reggelijét varva. Az asszony vette egybdl fia
eldl a labost, s mar szabdalta bele a szalonnit...

— J6 reggelt, apam!

— J6 reggelt! Man felkeltél?

— Fel. Ideje vot.

— Esik?

— Nem esik, csak fa;j.

— Az€& kaszalni mész ma, agy-e?

— Mennék, ha véona hova.

— Egyél, 6reg — tolja az asszony az embere elé az ételt. Mint-
ha fidt utanoznd, eszi a reggelijét, a macska is megkapja a
maga részét, s azzal all is fel, indul, hogy belehallgasson a
radioba.

A konyha kanapéja mellett, az 6reg kisasztalon 4ll a vétkes.
Tetején himzett terité — éjszakara lehajtjak, hogy megmutat-
hassa a betévedd holdsugarnak szépséges oltéseit. Az oreg
megszokott mozdulattal hajitja hatra, kapcsol, keres...

— Apam, hallom, megcsapa a villam.

— Jol hallod.

— S osztan, hogy van?

— En jol, csak ez vacakol — mutat a radiora.

— Hat annak meg mi a baja?

— Nem tudom fijjam, elveszett bel6le a Szabad Eurdpa.

— Na, azt kereste akkor es — sz6l kozbe az asszony —, hijaba
mondom, hogy man nincs, ne keresse, nézze inkabb a Dundt,
de mondhat neki barmit az ember, nem hiszi el. Fijjam, mondd
man meg neki te es, hogy ne keresse azt, ami nincs!

— Mondom maén, Edesanyém, maga csak ne idegeskedjen.
Apa! Ne keresse man azt. Nincs.

— Kell lennie. Addig van, mig nem lesz itthon magyarvilag.
Megmonta vot az a mogyordsi bemondé, hogy addig ott
lesznek.

— Man az van, apam. A tegnap itthon ettem?

— Nem.

— Akkor hol a csuddba vétam? Hat nem Budapesten?

— De... Anyad aszt’ monda.

— Tuggya, hogy man nem es kell atlevél?

— Nem-e?

— Nem, buletinnel jovok s menyel.

Néz az oreg a fiara, a keze megall a levegSben, olyan, mint
a gyermek, akitdl el akarjak venni a kedvenc jatékat. Aztan
agyaba hatol a felkel6 nap tiszta sugara, értelem villan fel
szemében:

— A pocakos Vasile a milicista? — kérdez ravasz hunyoritas-
sal, mintha megcéafolni akarna felesége 6rokkon ismételge-
tett szavait, hogy elment neki az esze.

— A" hat, ki mas lenne — mérgesedik az asszony, hogy még
ezt sem tudja embere.

— Akkor Szabad Eurdpinak lennie kell — fordul biiszkén
vissza az oregember békebeli radidja felé — Mig olah a rend-
6r, addig van, csak meg kell keressem...
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A szakrdlis és a modernista

hagyomanyrol

Amikor a mulandé Nap lenyugszik,
az 0rokkévalé Nap felkél.

Turano-sumér mondéas

A megnyilvanult vilagban két er6 hozza létre a cselekvést,
amelynek a mdalkotas az egyik kulturalis csacs-kikristalyo-
soddsa: Az egyik szamara a vildg van Istenben..., a masik sza-
mara Isten van a vilagban...

Az els6t hivhatjuk allandésag-kézpontd, mig a masodikat
mulandésag-kézpontd mivészeti felfogasnak, de — René
Guénon-ra utalva — 4gy is nevezhetnénk ket mint szakralis
illetve modernista latdsméd. Fontos megjegyezni, hogy az
is-is” szemlélet is modernizmus, mert a szakralitas szerint a
Kett6 vagy a Sok nem képezheti a 1ényegiséget, hiszen Isten
o6nmagan kivill nem tér mast a Kézéppontban. Ebbdl fakad,
hogy ami Aranykor az egyiknek (maximalis modernizmus,
minimélis szakralités), az a S6tét Kor a masiknak és forditva
(minimalis modernizmus, maximalis szakralitas).

A szakralis mtvész szimara a Mozgas a kerék kiill6ihez
hasonlatos, mig a Lényeg, mint a kerék kézepe mozdulatlan-
mozgatd, a modernista latdsmod a Mozgasban, az allandé val-
tozasban latja a lényeg megnyilvanulasat, ezt isteniti és ha
keresi az Orokkévalot, akkor ezen beliil keresi.

A békét, a boldogsagot a szakralis mivész els6sorban a Iélek
hattérbeszoritasaval, legy6zésével, igdba fogasaval probalja el-
érni, hogy reharmonizalédhasson a Vilagegyetem rendjével.
A szakralis hagyomany szamara a halhatatlan lélek és a mu-
landé lélek forditottan ardnyos tételez6dés.

A modernista latdsmod ezer arcban nyilvanulhat meg, Ggy
mint anyag-kézpontasag, ember-kozpontisag; élet-kézpon-
tasdg; tudomany-; ész-; természet-kozpontasag, de ide sorol-
hat6 a nihilizmus és az ateizmus is. Itt a ,vagyok én és van
a vilag”, mintegy a lélek (pszicholégiai ego) istenitésérsl van
sz6. Minden egyéb megkozelités szamara nem tudas, kitala-
ci6, 6naltatds. A modernista hitbéli latomas legf6bb parancsa
a talélés, a gy6zelem a kiilsé fenyegetés, a halal felett.

Ha valakiben esetleg az az érzés tamad, hogy a két latasmod
— a megnyilvanult vilagban — egymas forditottja-titkorképe, ta-
lan nem &all messzi a valésagtol. A modernista ember jol akar-
ja érezni magat, a szakralis azt szeretné, hogy Isten érezze jol
magat, ha ranéz, ami itt s6tétség, az ott vilagossag és forditva,
ami az egyik szamara a hozzaértés (kvalifikacio) jele, az a
masik szemében gyakran kizar6 ok (diszkvakifikalhat).

A mivészetben is kifejez6d6 ,,mai kor” problematikdjaban
—létszemléleti szempontbdl —, a latszat ellenére, természetesen
semmi Gj nincs... 20000 év vagy még hosszabb id6 6ta — ku-
lonféle kontosokben — mindig az a kortars kérdés, hogy mit
kezdjunk a sziiletéssel, az élettel és a halallal?

A szakralis és a modernista szemlélet kiizdelmérsl ad hirt
az indo-szkita Mahdbharata, Kr.e. 3000-bdl, errdl szol az
6egyiptomi szakralis Amon-tradiciéval szemben fellépd, Fény-
Amyék dualizmust képvisel6 modernista Aton vallasi forra-
dalma, Kr.e. 1350 t4jan. Ebbdl a dilemmabdl fakad a szakra-
lis Hérakleitosz, Buddha, Lao-ce, Konfu-ce és a babiloni mo-
dernista Ezsdras szinte egyideji megjelenése a Kr.e. V. szazad

— a turano-ind felfogés szerint a Sotét Kor hozzavetéleges fél-
ideje kornyékén —, majd 500 évvel késébb az egyarant re-
szakralizal6 Jézus és 500 évre ra Mohamed fellépése is...

A Rémai Birodalom utolsé masfél évszazadat lényegében
az elvilagiasitott (profanizalt) vallasossag, a korabeli ,Uj Id6”
(,New Age”) és a nemi szerepek fesztltségei, 6sszezavaroda-
sa hatottdk at, ugyanigy mint manapsag. A kézépkor halha-
tatlan-lélek kozponta szemléletét az életista reneszansz, majd
az emberista humanizmus fokoz6dé vilagiassag felé fordula-
sa valtotta fel, amely a francia forradalom fogalmi Esz-kultu-
szadban érte el a cstcspontjat, melynek kovetkezményeként,
mostanra a mulandé-lélek kozéppontisag modernista kultusza
valt mintegy egyeduralkodéva, féleg a Napnyugat vilagaban.

A Zseni 6njelolt Isten, a Miivész Isten szolgdja... Valéjaban,
maradéktalanul egyik latasmod sem tiéinhet el, mert az a meg-
nyilvanult vildg végét jelentené, igy a jovében tovabbra is e
két szemléleti eré valamelyike felillkerekedésének liiktetése
varhat6é minden pillanatban, minden napban, minden évben,
minden életben, minden évszazadban, évezredben...

CSIBA ZSOLT

Hegedds Janos fotéja
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Szegény menekiiltek

A ,menekiltek” az emberiség torténelme folyaman mindig
»szegények” voltak, a sz6 anyagi, s atvitt értelmében egyarant.
Torténelem el6tti id6kben is menekiiltek szegényelk elég sokat:
mondjuk hideg kezdett lenni, s akkor illett odébballni, mar
amennyiben nem akartak megfagyassal vagy éhenhalassal bi-
bel6dni. Hogy a szerencsésen fellelt melegebb t4jékon aztan
lazabb bundazatd mamutot vagy Gjkrumplit falatoztak, ne-
tan a kevésbé felkésziilt 6slakosokat fogyasztottak el megér-
kezésiik felett érzett 6romiikben (esetleg az Gslakosok Gket),
arrol preciz frott krénikank sajnos nincs. Arrél viszont van,
s nem is egy, hogy mi szokott torténni akkor, ha nagyban
kulonbozé kultarak fesziilnek egymasnak: elég ha a magunk
haza tajékan sertepertéliink, értve ez alatt Eurépat.

Vegyiik példaul remek torténelmi baratainkat, a derék eu-
ropéer szerbeket, akik amig és amikor megtehették, magya-
rok levagott fejeit raktak halomba az oltiron, nivés balkani
értelmezéseként a tolerans egymas mellett élésnek. Szerencsé-
re a barbar magyarsig nem tudta kiirtani éket, igy ma is
leckét adhatnak nekiink vegytiszta emberségbdl, amikor ba-
ratsagosan, tomott buszokkal hordatjak a bevandorlokat zold-
hatarunk legvédtelenebb pontjaihoz. Mindezt persze a délszlav
habordban jatszott szerepiik 6ta kiilonosen jol ismert szerb
antirasszizmus, tolerancia és etnikai sokszintiség melletti el-
kotelezettség jegyében.

Az a sok felvilagosult polgartarsam, akik most a keresztény
kulttra, az eurépai kultira nevében kongatjak a vészharan-
got a halaltusajat vivo emberi egytittérzés felett, tisztelettel
kérdem, ugyan hol voltak (s most hol vannak), amikor t6bb
jogtipras és terror érte és éri a hatdron tali magyarokat, mint
a rendszervaltas 6ta barmikor?

Es itt kérem ne jojjink azzal, hogy ,nem hasonlithatjuk dssze
egy délvidéki magyar életét egy (mondjuk) lib menekiiltévell”. De, 6sz-
szehasonlitom: pontosan tudom, hogy milyen volt a 2011 el6t-
ti Libiaban éIni, és tudom, hogy a ,mi” mércénk szerint tobb
szempontbdl pocsékul éltek az emberek.

Ehhez a ,mi” modern és felvilagosult mércénkhez persze
szervesen hozzatartoznak az olyan alapvet6 és csorbithatat-
lan jogok, mint hogy nyugodtan lehetiink hajléktalanok és
osszehasonlithatatlanul kénnyebben tudunk bertagni vagy
prostitudltnak allni. Ott ezek a dolgok ugyanis nagyjabdl is-
meretlenek voltak.

»De milyen daron?!” — hallik a larmazas: nos, olyan aron, hogy
nem volt példaul halott csaladokat és menekulteket tiz- és
szazezer szamra produkalé polgarhdbora, amiért ugyan-
azok a felel6sek, akik most a mi emberségiinkre jatszanak ra.
Ugyanazok, akik megszalltak és nyomorban tartottak ezeket
a nepeket s kozvetve vagy kozvetleniil a mai napig ezt teszik.
Ok akik karhoztatnak itt egy droétkeritést, de masutt dicsé-
itenek egy Gslakos csalddokat kettévagd betonfalat.

Elkeseritd, hogy minden nyilvanvalé tény ellenére milyen
sokan nem akarjuk felismerni az események mogotti kegyetlen,
preciz Kiterveltséget: a gatat szab6 személyek és valodi, 6rzott
hatarok eltiintetését.

Legyen végre vilagos, hogy a humanum egyaltalan nem az,
hogy engedjtk felboritani maradék hazank etnikai, felekezeti
stabilitasat s6t, ezzel csak batoritjuk és még ongerjeszt6bbé,
onigazolobba tessziik azt a folyamatot, amibe j6érzésiinkre és
manipulalhatésdgunkra épitve belerangattak a probléma ere-
deti okoz6i.

Mit tehetnénk hat? Bizzuk a Vilagbankra, hiszen szdznyolc-
vannyolc tagorszagot felolel6, mély humanummal atitatott
szervezet az. Elég is, ha a thaifoldi kongresszusukra emléke-
zunk a kilencvenes évekbdl, ahol annak idejére gyakorlatilag
elGzték a bangkoki szegényeket varosukbol és tobb nyelvet
beszélé pedagégusokat alkalmaztak pincérként vagy szoba-
lanyként, amig a vezérkar két adag homar kozott elbtsongott
a szegénység mértékén... Amennyiben nem vagyunk velitk
elégedettek (persze nehéz is lenne), akkor ,, tegyiink meg mindent
a bevindorlokért, ahogy azt a keresztény erkoles is megkoveteli”.

Hat akkor reptiljegy, fakanal meg bogracsos lecso, kedves
frissen sztletett honi neohumanistdink-neokeresztényeink,
azt az egész afrikai kontinensen szeretik, de még a Kozel-Ke-
leten is. En persze el6bb a kerileti hajléktalanszallot vagy
Csangofoldet javallanam, semmint E%zak—ngerlat vagy Afga-
nisztant a f6z6cskéhez, de 6nok mindig szabad madarak vol-
tak, szalljanak, amerre Gri kedviik tartja. Remélem, hatalmas
eurdpai intellektusukkal egyszercsak eljutnak oddig, hogy ott
probaljanak segiteni, ahol a valédi probléma van, s nem ott,
ahova exportaltak azt — hogy lassak kicsit, mi, miért is torténik
valéjaban. (Alnaivitasom szandékos: természetesen 6k tudjak
a legjobban).

Egy biztos: a szakadék, ami koztiik, és koztiink tatong, min-
den joakarat ellenére sem hidalhaté at, mert egyszeren két
kiilon vilagrol van sz6. Mit 14t szerencsétlen — mondjuk — egy-
szer(i afrikai? Az eurépai ember (leginkabb a francia, de ko-
rantsem egyediil 6) még 6tven éve se, hogy milliészamra gyil-
kolta a népemet (Algériaban, amit Franciaorszag persze azéta
sem hajlandé elismerni). Mi 6vott meg? A vallasom, a kultad-
ram, a hagyomanyaim. Nem akarok éhen halni, ezért most én
megyek oda hozzijuk, de nem adom fel miattuk azt, ami az
enyém, s6t, minden jogom meg kellene, hogy legyen ahhoz,
hogy elvegyem, s a magam képére formaljam ott azt, ami az
ovék. Hogy a befogadék errél mit gondolnak, egyre kevésbé
bir jelent&séggel, hiszen ,befogadnak”.

Ez persze nem mindenkire igaz, de az elsopré tobbségre
igen. Lattam, tudom: kikopnek elénk az utcan ott, Libidban,
ha példaul olyan ruha van rajtunk, ami nem felel meg az ot-
tani izlésnek, s nem is hibaztathatjuk 6ket: ott mi vagyunk a
vendégek, s ezért nekiink kell idomulnunk. A gond az, hogy
a dolog forditva mar nem igy mdkodik.

Tisztdzzuk: nem az a baj, hogy a mar itt lév6kkel ember-
ségesen banunk, mi t6bb, ezt valéban megkoveteli a joérzé-
stink, de nem tér6dni azzal, nem felismerni azt, hogy ezek
a szerencsétlen sorst emberek miért vannak itt, s miért jon-
nek egyre tobben, sokkal tobb, mint egyszer( hiba: egyene-
sen btin. Blin nem csupén a sajatunk, de az altalunk itt part-
fogoltak hazaja ellen is.

Sokan vannak, akik hisznek a szabad vildgban, a szabad
médiaban, a virtuélis kozossegek hatékonysagaban. (En mond-
juk egyikben sem, de ez az én bajom).

Mindenki - tényleg mindenki — szamara szerencsésebbnek
tlinik, ha 6k nemes energidik legalabb egy toredékét arra for-
ditjak, hogy megértsék, miért és hogyan tesznek eszkozoklé
benniinket (Ggy itthoniakat, mint menekiilteket) egy olyan
mesterségesen teremtett és fenntartott konfliktusban, amely
kimoédoléién kiviil senki érdekeit nem szolgalja.

ABBOUD KAMAL TAMAS
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Teremteni,

dolgozni, adni...

Beszélgetés Szdszfalvi Ldszlo orszdggynilési képviseldvel

Szaszfalvi Lasz16 reformatus lelkész, orszaggyilési képviseld
azt vallja: a krisztusi hit megélhet6 a vildgban. Sajat élete a
példa erre, igy megnyilatkozasaiban a Teremt6r6l is sz6l, aki
tudatosan 4llitott benniinket oda, ahol éppen dolgozunk, alko-
tunk és lobbizunk a joért — képviselve a krisztusi értékrendet.
S nem mentes ez aldl a politikus sem, akinek lelkiismeretét
folyamatosan ,edzi” a kozélet. A ICDNP-s honatya a magyar
virtusban, az €lettel teli, 6ntevékeny civil kozosségek erejében
bizik, amelyeknek tagjaibol nem kopott ki a lelkesedés, hiszen
maga is azt tartja: a Iélektelen munka értelmetlen. Csokonai
és Nagyvathy kedves varosa, Csurgé egykori polgdrmestere
most is a lelki-szellemi-spiritualis hattér elémozditasan fara-

Szészfalvi Lészlé — fotd: Kovdcs Tibor

”

dozik - egy idében egyhaziigyi, nemzetiségi és civil kapcso-
latokért felel6s allamtitkarként is ezt tette —, hiszen olykor
elfelejtjiik, hogy Isten-alkotta lények vagyunk mindannyian,
nem pusztan hias-vér emberek. Embervoltunk valédi fokmé-
réje pedig nem a vagyonunk és kapcsolati t6kénk, hanem a
szeretet és a hitelesség.

A hit teremt6 er6, amely képes hegyeket mozgatni, s k6zos-
ségben élhetd igazan. Az Orszaggyiilés Nemzeti Osszetarto-
zas Bizottsiga alelnoke nemzetben, kozdsségben gondolko-
dik, az Orémhir megélésével és hirdetésével néz elé manak
és holnapnak, s mindezt kell6 karakansaggal teszi, de senkit
nem botrankoztatva. A csalad, a szeretetteljes légkor, az igaz
baratok jelentik a legbiztosabb fogddzét szamara, valamint
,belsé iranytdje”, a lelkiismerete és a hite, amellyel nyelvet,
kultarat és hazat menthetink.

— Makon sziilettél, a hagyma hazdjaban. Milyen csalddban nevel-
kedtél?

— A gyermekkoromat egy Maké melletti faluban, Foldeakon
toltottem. Itt nttem fel, itt értek az elsé impulzusok, élmé-
nyek, itt tanultam meg az emberi kapcsolatok fontossigat,
egy kis kozosség megtartéd erejét. Tipikus falusi értelmiségi
csalddban nevel6dtem, illetve taldn mégsem teljesen tipikus,
mivel édesapam reformatus lelkipasztor volt, édesanyam pe-
dig tanit6né a helyi iskolaban. A hatvanas, hetvenes évelk ka-
dari Magyarorszagan ez azért mégsem tekinthetd altalanos-
nak, de a sztileim mindent megtettek azért, hogy a testvérem-
mel ebb6l semmit ne érezziink meg. Ezért mondhatom ma azt:
gy emlékezem a gyermekkoromra, hogy egy f6ldi paradicsom-
ban néttink fel.

— Edesapddat nem kisérted el az istentiszteletekre?

— Dehogynem, mégpedig motorral, hiszen azzal jarta a vi-
déket. Rendszeresen vele tartottam. Amikor a legnagyobb hé
vagy esé esett €s vihar tombolt, apukam akkor is nekiindult,
mert az emberek, a testvérek vartdk az evangéliumot, a vigaszt,
a batoritast, a reményt. Ezt nem pusztan kotelességének érez-
te, hanem kiildetésnek. Gyerekként talan mar akkor felfogtam
valamit ebbdl a példabdl, s a kiildetés mibenlétébdl, jelento-
ségébol. A kozosség, a reformatus gytlekezet csodalatosan min-
tazta a szolidaritast, amir6l ma oly sok tres frazispufogtatas
hangzik el. Radébbentem, hogy Foldedkon egyiitt lehetnek
szegények és gazdagabbalk, értelmiségiek és kétkezi munka-
sok, haziasszonyok és gazdalkodok, kicsik és nagyok. Szerin-
tem ez volt maga a csoda, vagy tgy is mondhatnam, hogy ez
csoda volt a sz6 legnemesebb értelmében.

— Ezt a csoddt be kellett fogadni, fel kellett dolgozni, s ehhez elenged-
hetetlen a lelki-intellektudlis ,csiszoltsdg”...

— A legnagyobb ajandék abban a vilagban a kényv volt.
Sokszor kaptunk konyvet ajandékba, és rengeteget olvastunk.
A konyv mindig egy masik, titokzatos vilagba ropitett. Oda,
ahova aklkor lehetetlennek latszott eljutni. Olyan embereket
ismerhettem meg a lapokbodl, akik példat jelentettek szamomra.
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Természetesen a Bibliat egyre inkdbb megismertiik a gyermek
istentiszteleteken, az esti mesék idején, hiszen anyukank nem
csak szép Benedek Elek és egyéb meséket mondott nekiink,
hanem bibliai torténeteket is olvasott, és sokat énekelt. Valaho-
gyan Ggy éreztem, mint ahogyan Amosz Oz Szeretetrél, sitét-
ségrol cimd onéletrajzi konyvében fogalmaz: ,, Az emberek jonnek,
mennek, sziiletnek és meghalnak, de a konyvek orok életiiek. Kicsi ko-
romban az volt a vagyam, hogy ha megnivok, konyv legyek.” Néha
még ma is van bennem ehhez hasonlé vagy, hogy ha nem is
konyvvé kellene lenni, de minden idémet a konyveldkel, a kony-
vek kozott kellene toltenem. Nem biztos, hogy mar ott és akkor,
de az biztos, hogy megéreztem ebbdl valamit. Mégpedig azt,
hogy a hit, az istenhit, a Krisztushit, a keresztyén hit az nem
valami elrugaszkodas a val6 vilagtél, hanem éppen ellenkezé-
leg, azt meg lehet élni a vilagban, ,bele” lehet éIni a vilagba.
Sét hit altal lehet ,kildetéses” életet élni; mindegy, hogy ép-
pen milyen rezsim van.

— A L kdlvinista Réma”, Debrecen vdrt hatalmas tereivel, s minde-
nekelott a Reformatus Kollégium Gimndziuma, amelyrél Moricz is
mesél a Légy jo mindhaldlig! cimii mitvében. Itt koptatta a padokat
Fazekas Mihdly, Csokonai Vitéz Mihdly, Kolcsey Ferenc, Arany
Jéanos, Ady Endre, Szabé Lirine, Kés Kdroly és Medgyesi Ferenc is.
Milyen érzés volt belépni az ddon épiilethe? Te ugye nem mondtad
Nyilas Misivel, hogy ,,nem akarok debreceni didk lenni”?

— A kollégiumi évek kitorolhetetlenek az életembdl. Termé-
szetesen elfogédottan Iéptem be a falai kozé. Azt ugyan nem
mondtam, hogy ,.én nem akarok debreceni didk lenni”, de tartot-
tam az idegenségtdl, a tavolsagtol, az ismeretlentSl. Minden
és mindenki ismeretlen volt, de — milyen csoda —, néhany év
utan mar otthon éreztem magam, és ott sziilettek a legna-
gyobb és legtartésabb baratsagok az életemben. Lenytgoztek
a hagyomanyok, az 6don éptiletek, ugyanakkor az elég komoly
kovetelmények, a kollégiumi , keretek” egy masodik dackor-

Parancs Janos

Az elarult
hdsi szellemek

emlékiiket az 6szi sz¢€l cibalja
rongyfoszlanyok 6k mar az éjben
gazdatlan kivert allatok

bemocskolt kényszerii szokevények
néman tatogo halak a jég alatt

a levegében sodr6d6 gomolygé arnyak

a méltatlanul elatkozott és bator csapat
mas-mas alakban mégis visszatérnek
intenek de sz6Ini nincsen ajkuk

csupan a falbol szivarog suttogasuk
minden igyekezetiikkel rajtunk segitenének
de mi sitketek vagyunk semmit se latunk

kifosztjuk és megtagadjuk Gket
folhalmozott kincseiket elherdaljuk

am 6k cstiggedetlenil itt keringenek
korulottiink élalkodnak egyre
gyamoltalanul inganak a léghuzatban
figyelmeztets és 6vo6 jelként lobognalk
kedvez6 fogadtatdsra engesztelésre varva

szalot inditottak el bennem, de a Kollégium véd&szarnyai alatt
azt is taléltem. Meg kell, hogy emlitsem azt a paradoxont, hogy
a kollégiumi szobankbdl esténként — legalabbis az els6 két
évben —, a szomszédos kommunista partszékhaz tetején vila-
git6 voros csillag kukucskalt be, ami természetesen keményen
megerdsitette antikommunista és , klerikalis reakciés” néze-
teinket!

— A civis vdrost, ahol bronzba ontve fogad benniinket tobbek kozott
Szabé Lorine, s ahol elkortyolhatunk egy forrd feketét a Szabé Mag-
dardl elnevezett kavéhdzban, régota figyelem pezsgd kulturdlis életével.
Hogy emlékszel, a 70-es évek végén, amikor gimnazistaként rottad az
utcdkat, akkor is élénk volt az élet?

— Debrecent akkor is élénk szellemi pezsgés jellemezte. Mi
ismertitk Szabé Magdat, gyakran talalkoztunk vele. A hely
szelleme nem csak a Kollégium vonatkozasiban, hanem a va-
ros tekintetében is jelen volt, és abban Gjra és Gjra megmar-
tézhattunk. Rendszeresen jartunk szinhazba, fontos darabok
véltak személyes élménnyé szamomra, a moziban muvészfil-
meket, koncertfilmeket nézhettiink, de konnyd- és komolyze-
nei koncertekre is vasaroltunk jegyet. Bir nem voltam tagja
a hires kollégiumi Kantusnak, de kiilonb6zé fellépéseken,
versenyeken a ,,szurkolétdborban” szoritottunk a sikeréért, de
a kavéhazakban és néhany vendéglatohelyen is jaratosak vol-
tunk. A Kollégiumban szintén nagy kulturalis élet folyt: szam-
talan irét, koltét, egytittest ezeken az estéken ismertem meg.

— Aztdn kivetkezett a teoldgia; gondolom, egy teoldgus hallgatondl
is idordl iddre felmeriil: hova szeretne eljutni tanulmdnyai sordn.
Van-e értelme mindannak, amit csindl, amiért kiizd. ..

— Igen, ez rendre felszinre tor; valoban olykor dilemmaként
éljuk meg, hogy miért is tanulunk. Mit akarunk elérni, milyen
céljaink vannak? Mit teszink majd a megszerzett tudassal?
Nekem erés célom volt, hogy az emberek kozott szolgaljak.
Ne egy irod4dban, ne valamilyen , kitiresitett” intézményben,
ne adminisztrativ allasban, hanem a ,terepen”. Feleségemmel,
Judittal erre torekedtiink. Egyéblként ez nem volt annyira egy-
értelmd, hiszen sokan masként gondolkoztalk annak idején.

— Mi erdsitett abban, hogy lelkészként kell élni az életedet?

— Példaul sok fontos olvasmany. Altalaban azok a regények,
amelyekben egy-egy reformatus lelkipasztor a f6hés. Malkkai
Sandor: Holttenger, Szab6 Dezs6: Az elsodort falu vagy éppen
Moéricz Zsigmond: A fiklya. Kilonésen Méricz regénye volt
tobbszor olvasva megrazé és megrendité szamomra, mert —
bar elsé pillantdsra romantikusnak és idillinek tiinik a lelké-
szi élet — az altalam is megtapasztalt valésig, az 6rok donté-
si helyzetek és a felelgsség sulya teszi igazan ,foldkozelivé”
a lelkipasztori hivatast. Azzal egyttt, hogy ebben a ,f6ldko-
zeliségben” kiszolgaltatotta is valik egy lelkész, amelyben sé-
riléseket szerez, csalédasokon megy keresztil vagy akdar ki
is éghet, s értelmetlennek is lathatja egy id6 utan a ,sziszi-
fuszi” vagy monoton kiizdelmet. A legfajdalmasabb érzés, ha
éppen azoktol kapja a tamadast vagy meg nem értést, akire,
akikre a leginkabb szamitott timaszként, akiknek leginkabb
ossze kellene fogniuk a kozosség érdekében.

Most, a 21. sz4dzad elején is élesen cseng Moéricznak a regény
harmadik kiadasahoz 1921. januar 30-an irott el6szavanak né-
hany mondata: ,,...és mégis, ma, Eurdpa itéletének rabsdgiaban, mi
kifosztottak, s lelancoltak, mi megaldzottak s megkiovezettek: csak egy
utjdt talalhatjuk meg a jovonek, az életnek: azt, amelyet mi magunk
épitiink magunkbol s magunkon keresztiil. .. Nincs tobb parancs tehat:
teremteni, dolgozni, adni! Az élet adatott: hogy teremts. Az iddnek
napjai: hogy gyijts. S a lélek: hogy adakozz! Teremts, hogy legyen
mit felgyiijtened, s gyijts, hogy legyen mit adnod!”

— Feleségeddel Csurgon kezdodott a lelkészIét; az elsé somogyi ,,0s-
kola” virosaban Nagyvdithy Jinos szelleme fogadott, de kilenc hona-
pon dt itt tanitott Csokonai Vitéz Mihdly is, aki U/ Heélikont joven-
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dolt Somogynak... Hogy is irta? ,De tdn jo'/ Oly idd, /| Melyben
nékiink / A vidékiink / U] Heélikon lesz.” Hogy ldtod, valora vdlt e
jovendolés?

- Orulok, hogy Nagyvathyt és Csokonait egyttt emlitetted,
mert nekem 6k ketten jelentik a multat és a jov6t. Nagyvathy
volt az, aki az iskola, s részben a varos gazdasagat szervezte,
Csokonai pedig a lelket, a szellemiséget adta hozza. Persze ez
igy nagyon le van egyszer(sitve és talan igazsagtalan is ma-
sokkal szemben, akik még rajtuk kiviil ugyancsak sokat tettek
Csurgo felviragoztatasaért. Példaul Festetics Gyorgy, akit gya-
korlatilag a szocializmus alatt kiradiroztak a varos kollektiv
emlékezetébdl. Ezért tartottam erkolcsi kotelességemnek pol-
garmesteri szolgalatom idején, hogy allitsuk vissza a Festetics
kultuszt Csurgén, mert 6 nem csak az els6 oskolat hivta létre,
de Csurgét 6 tette Csurgéva, 6 fejlesztette a mai értelemben
vett varossa, 6 vagattatta ki a f6terét, 6 telepitette be a cseh
iparosokat. Az 6 idejében is érzékelhetd volt: egy teleptilést
nem lehet pusztan anyagiakkal boldogitani, fellenditeni.
Ahhoz feltétlenil szukseg van a lélekre, a szellemre, a gondol-
kodasra, az egészséges lelkesedésre is. Es megforditva is igaz:
egy egészséges lelkiség tala]an szitkség van az infrastruktira,
a gazdasig fejlesztésére. Igy lett nekem Csokonai csodalatos
verssora polgiarmesteri és kepwselm vezérgondolatom. Az Uj
Hélikon a szellemi csticsot jelenti szamomra, ezért nem is lehet
soha elérni.

— Konnyen elfogadtak az emberek?

- Ugy érzem, igen. Nagy nyitottsaggal és szeretettel fogad-
tak minket az alsokiak, a csurgéiak és mi ezt igyekeztiink
— és ezt azoéta is igyeksziink — hiiséges szolgalatunkkal, jelen-
létiinkkel meghaldlni. Itt kezdtitk nem csak a hivatasunkat,
hanem a hazassagunkat is. Tulajdonképpen itt valtunk igazan
felnétté, itt értettiik és éreztitk meg, hogy mit jelent a méso-
kért vallalt felel6sség. Itt sziilettek gyermekeink, itt néttek fel
és valtak feln6tté. Viccesen azt szoktam mondani, hogy mi
ugyan még ,gyittmentek” vagyunk, de a gyermekeink mar
Ltiikék”! Es ezt nem tudjak még rosszindulattal sem elvenni
toliuk!

Ugyan konnyen befogadtak, elfogadtak minket, de késébb
mar érzékeltiik a jol megfontolt tamadasokat is. Amikor a he-
lyi kozéletben elkezdtem munkalkodni, az volt a médszer,
hogy kiviilrél — az akkori kommunistak altal Gzott metédus
szerint — igyekeztek beltilre hozni konfliktusokat a ,kiildot-
tek” altal. Generalni a konfliktusokat és majd csak kipiszkal-
juk, eluldozzik ezt a fiatal , forradalmart”! Nem sikertilt, mert
kemény fabol faragtak, mert komolyan gondoltam, mert lel-
kes voltam, mert sokan alltak mellettiink, mert sokat imad-
koztunk — és ezt azéta is sok ,ellenfelem” elfelejtette —, azért,
hogy Isten mutassa meg nekem az utat, a megoldast még a
legnehezebb helyzetekben is. Ne én, hanem O! Nem tudtak,
kihagytak a szamitasaikbol azt, amit én a Szentirds csoda-
latos igazsagaként, valosigaként kaptam, kapok: ,, Ne félj, mert
tobben vannak veliink, mint éveliik!” (2 Kir. 6, 16.).

— Alighogy lelkészként gyokeret eresztettél Somogyban, belevetetted
magad a politikai életbe is... Nem mondtdk, hogy egy pap ne politi-
zdljon?

— Nem a politikai életbe vetettem bele magamat, hanem a
kozosség életébe, a kozéletbe. S ezt mindig fontos hangsa-
lyozni. Persze a kozosség élete magaba foglalja a politikat is.
Teol6gus korunkban mar Budapesten kapcsolatba kertltiink
kulonbozé szervezédéseklkel, amelyek ellenzéki tevékenysé-
get végeztek. LAllandé szerepl6i” voltunk a nagy budapestl
marcius 15-i tintetéseknek és mozgolédasoknak. Csurgéra
kertlve folytattam ezeket a tevékenységeket, a Budapesten
kialakult kapcsolatokat apoltam és az itteni kozosségben
hasznositottam ezeket. Emlékszem, hogy akkor indult el a

Bethlen Gabor Alapitvany szervezése Cso6ri Sandorék veze-
tésével, amelynek én is tamogatéja voltam, majd kezd6dott
az MDF szervezése, amely szememben aklkor nem politikai
part volt, hanem egy népi-nemzeti-keresztyén szellemi moz-
galom, amelyben helye van egy reformatus lelkésznek.

Ebben az idészakban mar jottek a kemény kritikak és ki-
vulrél probaltalkk megmondani, hogy egy lellkésznek mit és ho-
gyan kell(ene) csinalnia, azaz a pap ne politizaljon. A sz6szé-
ken, egyhazi rendezvényeken soha nem folytattam direkt
politikat, de erkolcsi kotelességemnek tartottam, hogy a csa-
ladunk altal annyira utalt kommunista és szocialista rend-
szert helyben is elsoporijik. Azt a voros diktatarat, amely sze-
mélyesen az én csalddomat, a feleségem csaladjat szazszoro-
san meggyotorte és tonkretette. Fontos volt ezzel a részvétel-
lel demonstralni azt, hogy egyhazi emberként egyutt érzek
azzal a nagyon sok csaladdal, leszarmazottakkal, akik a sa-
jat életitkben személyesen élték at a kommunizmus mindent
,»széthajigal6”, démoni eréinek pusztitasat. Tudtam persze, hogy
egy fecske nem csindl nyarat, hogy mindent nem tudunk azon-
nal helyrehozni és rendbe tenni, de egyértelm@ivé akartam
tenni mindenki szdmara, hogy én hol 4llok, hogy az igenem
az igen.

— 1998-ban — a Magyar Demokrata Forum és a FIDESZ kizos
jeloltjeként —, sikerrel indultdl az orszdggyiilési képviselg-vilasztdson,
s bejutottal a parlamentbe. Epzteszetzlgg engem mindig meghabondz
az Orszdg Hiza. A beszédstilus mdr nem annyira... Szeretném, ha
felidéznéd azt az érzést, amikor honatyaként Iéptél be eldszir az
épiiletbe.

— Az Orszaggylés éptlete az egyik legcsodalatosabb mun-
kahely a vilagon. Isteni kivalasztas volt oda belépni és végig-
jarni azt. Ott éIni, dolgozni szamomra mind a mai napig 6ri-
asi megtiszteltetés. Persze a rohandsban, srd programok ko-
zepette — bizottsagi tlések, frakcidulések, plenaris tlések
sorozata, valasztokertileti tigyek melletti lobbizas —, el6fordul,
hogy az ember azt veszi észre magan, hogy rutinbdl csinalja,
de ilyenkor Gjra és Gjra felnézek kivul vagy beliil a tisztelt
Hazra és eszembe jut, hogy kik kiildtek engem ide és miért
vagyok ott. Ez els6sorban azért fontos, hogy radébbenjek Gjra
és Ujra, hogy honnan érkeztem. Amikor csak tehetem, akkor
tgy indulok az tilésterem felé, hogy a Szent Korona felé veszem
az iranyt, s bar mindig tiltakoztam magamban jé protestans-
ként a korona , fetisizalasa” ellen, de annak kozelében mégis
olyan ,intim”, bens6séges tér fogad, ahol Istenhez lehet fo-
haszkodni...

— Hivd embernek nem okoz lelkiismeret-furdaldst, amikor sokszor
elvtelen vagy értelmetlen lobbitevékenységre kényszeriil? S a partfegye-
lem kérdése, amikor elveid ellen kell megnyomni a szavazégombot?

— Mindezen kérdéselkben engem mégiscsak a mar korabban
is emlegetett kollégiumi jelmondat vezet: orando et laborando,
imadkozva és dolgozva. Imadkozva dolgozni és dolgozva imad-
koznil Tudom, hogy a cél nem szentesitheti az eszkozt, de még-
is a célok Kkitlizése a legfontosabb dolog. Tudom, hogy mit
akarok, milyen Magyarorszagot akarunk, milyen tarsadalmat
akarunk felépiteni... Tébben azt mondjak, hogy milyen abnor-
madlis az Orszaggyilés hangulata, pedig nagyon sok konszen-
zusos szavazas torténik, és altaldban kevesebb a hangosabb,
durvabb vita. De egyrészt minket a megbizdink azért kuldtek
oda, hogy vitatkozzunk és kiizdjiink érettitk, masrészt szin-
te mindig az eszko6zokrol vitatkozunk és nem a célokrol. Ezt
meg kell érteni és ezt latni kell. Tehat nem teol6giai és tidvos-
séglérdésekrdl vitatkozunk. Az id6é majd megmutatja, hogy j6
dontést hoztunk-e. Ha nem, akkor elkiildenek minket a sza-
vazok az ellenzéki padsorokba.

Ilyen 6sszefiiggésekben kifejezetten lelkiismereti szavazas
nagyon kevés esetben fordult el6 az elmdalt 17 év alatt, s akkor
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is kaptunk felmentést a frakciészavazas fegyelme alol. igy
nyugodtan mondhatom, hogy elveim ellen soha nem kellett
szavaznom. A lobbitevékenység szintén igy vet6dik fel ben-
nem: minden jé tigyben hajland6 vagyok lobbizni, ha arrél
meg vagyok gy6z6dve, hogy a kozosséget szolgalja. Még alkor
is, ha példaul latszolag egy maganszemélyt tdmogatok, de
rajta keresztiil gazdagodik a kozosség. Tehat itt is a bels6 irany-
i, a meggy6z6dés, s egy kicsit a politikai tapasztalat, ember-
ismeret az, ami vezet.

— A hit- és erkilestan bevezetése miként éreztetheti hatdsat az ifji
nemzedékeken?

— Pontosan 25 évvel ezel6tt kellett volna bevezetniink. Ma
mar lathatnank a gytimolcseit. Talan nem lenne ennyire pa-
naszkodos, mindig minden helyzetben masokra mutogatés
a tarsadalmunk, és talan sokkal erésebb lenne benne az élni
akaras és az egyéni felel6sség. De soha nem késé jot tenni a
gyermekeinkkel, az unokdinklkal, még ha most sokan furcsian
is allnak ehhez a kérdéshez. Remélem, hogy rovidesen minden
feltétel adott lesz hozza. Azt szorgalmaznam, hogy a tanérai
kapcsolaton tul €16, egészséges és hétkoznapi kapcesolat ala-
kuljon ki a hitoktaték és a didkok koézott. Ehhez azonban
valahogyan tjra kellene gondolnunk az id6 fogalmét az isko-
ldinkban és a csalddjainkban. Mi a fontos és mi nem? Hogyan
tudunk helyes fontossigi sorrendet kialakitani? Hogyan tud-
nank minden sziikséges feltételt megteremteni annak érdeké-
ben, hogy egy sokkal egészségesebb ifjusiagot neveljunk fel?
Reménységgel és szeretettel kell rajuk tekintentink. Ha van,
lesz egészséges vetés, akkor .l_esz aratas. De csak akkor!

— Az Orszdggyiilés Nemzeti Osszetartozds Bizottsdga alelnokeként
gyakran megfordulsz a hatdron tiili, magyarlakta teriileteken. Mit
tapasztalsz? Hogy élnek az emberek a Trianon elott még hozzink tar-
tozo teriileteken? Milyen lelki megerdsitést adhatsz nekik?

— Azt tapasztalom, hogy nagyon erdsek és példat adnak
nemzeti identitasbol, a nemzeti értékeinkhez val6 ragaszko-
dasban, a hagyomanyaikhoz valé hiiségben. Az egytuvé tar-
tozas érzése, élménye katartikus, s bizonyossig az ,itt élnem,
halnom kell”-tudata. Példat mutatnak nekiink a gyakorlati
kihivasokra adott valaszaikkal is. Persze tudom, hogy 6k is
emberek, a megosztottsig is érzékelhetd, igy nem szabad
idealizalni az ottani kozosségeinket sem, de szimtalan alka-
lommal éreztem: nem én erdsitem Sket, hanem 6k engem.

— Kocsis Fiilop gorog-katolikus piispok a 2013-as kitcsei pikniken
elég karakteres véleményt fogalmazott meg Orbdn Viktor eldtt, ame-
Iyet késobb levélben is megkiilditt a miniszterelniknek, aki Ut a gyi-
zelemhez minden hangszeren cimif kotetébe is beszerkesztette. Ebben
egyebek mellett ez olvashato: ,Arra kérem, hogy rendkiviili talentuma-
it a sokkal nehezebb béketeremtésre haszndlja, ne pedig a latvinyosabb,
de egydltaldn nem épité harciassdgra. (...) Ha On harcias ember,
akkor magyar népiink is egyre kakaskodobbd vilik. Ha On higgadt,
békés, akkor az emberek is meghékéltebbek lesznek.” Miként képes kép-
viselni a békét egy keresztény-keresztyén politikus?

— Azt szoktdk mondani, hogy a politika a kompromisszu-
mok mivészete. Szerintem nem igy van. Inkabb agy fogal-
mazok, hogy igenek és nemek mivészete: legyen a ti igenetek
igen, s nemet is tudni kell mondani. A keresztény politikus-
nak a békét kell szolgdlnia. Ugyanakkor a keresztény értéke-
ket is képviselnie kell, ami gyakran nem népszerd, ezért konf-
liktusokat indithat el. De akkor nem szabad képviselniink
azokat? Nyilvanval6an a meggy6z6désiink szerint kell csele-
kedni, persze a lehet6 legszélesebb egyeztetések alapjan. Ha
valamit elrontunk, lehet korrigalni, be kell ismerni, hogy té-
vedtiink, és Gjra kell tervezni. Ott van példaul P4l apostolnak
egy nagyon ritkdn idézett mondata: ,, Aki nem dolgozik, ne is
egpek!” (2Tessz. 3,10.). (,Ha valaki nem akar dolgozni, ne is egyék” —
Revidedlt uij forditds). Ezen a téman keresztiil roviden levezetek

egy konkrét dilemmat, ami egy keresztény szellemiségt po-
litikus szamara adatik. Ha ezt a nyilvanvaléan bibliai értéket
képviseljiik, aklor jol jarunk-e el? Hogyan kell ezt képviselni?
Egyenesen, keményen kimondjuk vagy elmaszatoljuk az tigyet?
Megitélésem szerint miniszterelnok ar és a polgari oldal pél-
daul ezt a nagyon is kényes témat jol képviseli a ,, Segély helyett
munkdt!” programon keresztiil. Azt allitjul, és minden lehet-
séges kormanyzati eszkozzel ezt segitjik, hogy mindenki
(egyén, csalad, helyi kozosség, gazdasag, koltségvetés, tarsa-
dalom, kormanyzat) jobban jar, ha segély helyett munkat
teremtiink. Még aklkor is, ha ez sokszor csak a kozfoglalkoz-
tatdson és jelentds tobblet koltségvetési forrasokon keresztiil
valésulhat meg. Vannak olyan térségek az orszagban, ahol csak
ez adhat segitséget egyel6re, hiszen ha most azonnal t6bb
millidrdos befektetd jelentkezne, akkor sem tudnanak szak-
képzett munkaerét felvenni. De ezzel parhuzamosan a szak-
képzésben és a személyiségfejlesztésben kellene 6ridsit elGre-
lépniink, mert mindez igy egyttt teremtheti meg a teljes
foglalkoztatas feltételeit, végs6 soron a normalis polgari élet
feltételeit.

— Az urizdldst is gyakran a kormdny, illetve az orszdggyiilési kép-
viselék szemére vetik. Elég, ha Beer Miklds vdci megyéspiispik janu-
dri nyilatkozatdra utalok. Ebben a fépdsztor kifejti: roppant mod
bosszantja az urizdlds. , A felelds politikai vezetonek érzékenynek kell
lennie a kozemberek problémdi irdant. Mindszenty Jozsef biboros kije-
lentette: ,,amig Magyarorszdagon éhezd ember van, addig az én aszta-
lomon ne legyen luxusétel”. Nem vdrom el a politikai vezetiktol, hogy
szerényen éljenck, de a kirivo eseteket nem lehet megengedni. A politi-
kusnak fel kell késziilnie rd, hogy kirakatban van.” S ha mdr a titkrit
tartokndl tartunk, hadd emlitsem Vizi E. Szilveszter agykutatot, aki
a Heti Vilasz kardcsonyi szamdban fejtette ki nézeteit, miszerint:
»az elmiilt hetven-nyolcvan évben a tudomdny, a technika és a pénz-
ligyi vildg exponencidlisan fejlodott, az ember szdmdra hihetetlen
lehetdségek nyiltak meg. Millidrd dolldrokra lehet szert tenni, mikiz-
ben az erkiles Krisztus sziiletése ota legfeljebb linedrisan, ha fejlodott.
Az ollg tehdt szétnyilt. 11. Janos Pl papa 1991-ben mondta a Hosok
terén: fontos, hogy a hatalom képviseldi féken tudjik tartani egyéni
jolétiik onzd és gidtldastalan keresését, s a kizjo szolgdlatdt tartsdk el-
sddlegesnek. Ez ma nem mindig sikeriil.” Hogy vélekedsz ezekrdl a
megldtdsokrol?

— Egyetértek velik. Mindig voltak és lesznek gazdag és sze-
gény emberek. A Fidesz—-KKDNP szévetség tagjai kozott és
kozelében is sokféle ember van. Gazdagok is, kozéposztaly-
beliek és szegények. Ahogyan mas partok kozelében is. Amint
a keresztény egyhizak és gytlekezetek tagjai kozott is, mint
ahogy a tdrsadalomban is. Jézus nem itéli el a gazdag embe-
reket, de azt kimondja, hogy a gazdagsag tobb felel6sséget
és tobb feladatot jelent a kozosség irdnyaban. S6t dldozatot
és lemondast is masok javara. Méltésag kell ahhoz is, hogy
a gazdagsagot valaki elviselje és kell6 szerénységgel, visszafo-
gottsaggal, a kozjo és az elesettek irant sokkal nagyobb szo-
cidlis érzékenységrdl tegyen tanabizonysagot. Vannak, akik
ezt a megfelel6 méltosagot és kell6 visszafogottsagot nem
tudjak, nem akarjak megvalositani. Ez a magatartas azonban
mar nem fér bele a mi erkélcsi-szellemi kereteinkbe. Nekiink
az a feladatunk, hogy mindenkinek esélyt teremtsiink arra,
hogy megfelel§ kitartdssal, tanuldssal és szorgalmas munka-
val felemelkedhessen és tisztes polgari életet éljen. Ezt szol-
galtdk az elmalt évek szocidlis- és oktataspolitikai intézke-
dései, csaladtamogatdsi és gazdasagpolitikai kormanyzati
programjai, az 6sszehangolt csaladi adérendszer. Szerintem
ezekre bliszkék lehettink, és a jovében is ezt az iranyt kell
erdsitentink és kiteljesitentink. A nyerészkedd spekulansoktol
pedig miel6bb meg kell szabadulnunk.

LORINCZ SANDOR
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Végtelen
Odisszeia

Az Odiisszeia — de hiszen tudjuk ezt! — a vilaggd menés és
a hazatérés regénye, meg mind azé, ami kozben torténik.
A haboraé, amit meg kell vivni, és a békéé, amit tal kell éIni.
Odusszeusz hanyattatasa az emberiség egyik alaptorténete,
amit a val6sag kegyetleniil bizonyit mindazok szamara, akilk
belekényszeriilnek. A gorog hés esetében a hadba vonulas
(Troéja ald) és a hazatérés (Ithakaba: a hazajiba, és a felesé-
géhez: Pénelopéhoz) kozott hisz év telt el, a hési kiizdelem
és a gyakran céltalannak tiné bolyongas két egyenl6 részre
osztotta ezt a hiisz esztend6t. Az id6tartamok és a helyszinek
véltozhatnak, az Odiisszeia azonban — mint az emberi élet alap-
helyzeteinek egyike — lényegében 6rokéletd.

A Magyar odiisszeia azért némiképp eltér ettdl a képlettol
egy s masban. A nagyapa, Kiraly Miklos még Bem seregében
ktizdott a szabadsagharc idején, kérlelhetetlen negyvennyol-
cas volt és maradt, a regény idejére nyolcvanas éveit tapossa.
Némiképp beletokosodott a Habsburg-ellenességbe, és a ki-
egyezést kovet6 félszazad globalis gyalazasaba. Fia, Henrik,
a polgari atalakulds hive, mérnoki szakmajat szereti is, foly-
tatna is, kevés sikerrel. A csaladi harmoéniat felesége: Ilona, és
fia: Tamas jelenti szamara (vajon miért adta neki apja a nyil-
vanvaléan német gyokert Henrik — Heinrich nevet). 1914 nya-
ran, a hiabora kitorésekor, mint csalddfenntarté talan men-
testilhetne a hadba vonulastél, de a falu el6kel6i (mind bitang
Habsburg-bérencek) besoroztatjak Henriket, mikézben ma-
guk mentességet szereznek — félszemmel a csinos feleségre és
a Kiralycsalad igéretes malmara sanditanak. (A regény cimé-
ben az Odiisszeia kovetkezetesen kis kezdébettvel irodik.)

Kiraly Henrik végigjarja az elsé vilaghabor frontjait, ame-
lyeket a Monarchia katonai végigjarhatnalk: a szerbet, az oroszt,
aromant, az olaszt. Emberi tisztessége és hadi ratermettsége
valamelyes megbecsiilést szerez neki, afféle koztes helyzetbe
kertl, a tisztek és a legénységiek bizalmat egyarant élvezi, meg-
ismeri véleményiiket a magyar torténelemrdl (48-rol, a ki-
egyezésrél, a nemzetiségekrol), a hadviselésrél és a habora
esélyeir6l. Leveleiben mindezt folyamatosan megirja Ilona-
nak, szerelmetes feleségének. A hadi cenzira (ez az intézmény
a cselelkményszovésnél mintha figyelmen kivil maradna)
Henrik leveleit nem tovéabbitja, de dsszegyfijti, és a habora
végén a cimzettnek, Ilondnak 4tadja (!). Ballai Laszl6 a kora-
beli hadijelentések, frontélmények és hadtudomanyi dolgoza-
tok alapjan az els6 vilaghabort széles kelet-eurépai korképét
kinalja az olvasénak, az igényesebb irodalmi mivekbdl is
beemel regényébe harctéri utalasokat. Henrik beszamoléi
szuggesztivels, a leirdsokon atstt a hitelesség élménye. Ugyan-
akkor sose hagyja sz6 nélkiill a Monarchia hadseregének el-
avultsigat, a hadvezetés dilettantizmusat és dogmatizmusat,
valamint a felszerelés korszertitlenségét (azért a szembenall6
hadseregek is megkapjak a magukét!). Az eseményekben né-
miképp jartasaknak is Gjszerd elemeklkel szolgal (a korabban
elhallgatott vagy alig emlegetett) osztrak-magyar és a német
katonai egytttmiikodés bemutatdsa az orosz és a roman fron-
ton, Mackensen és Falkenhayn tdbornoknak az osztrakoké-
t6l merében eltérd hadi talentuma. Az 1916-o0s és az 1918-as
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roman tamadas hadi és emberi tartalmardl is leleplezé ada-
lékokat olvashatunk Kiraly Henrik leveleiben.

1917-ben aztan valtozni kezd a hadi és a politikai helyzet
Kelet- és Kozép-Eurépaban. ()sszel‘()ppalw a cari orosz allam-
igazgatas és hadviselés, el6bb Kerenszkij (és Kornyilov tabor-
nok, akit akar Solohov Csendes Donjabdl is ismerhet az olva-
s6), hamarosan pedig Lenin és a bolsevik part- és dllamveze-
tés 1ép szinre. Oroszorszag kihatral a haborabdl, a katondk
és a hadifoglyok kozott Gjfajta tiarsadalmi szemlélet kezd
korvonalazodni.

Az els6 vilaghabora 1918 végére végiil is befejezédik (ki-
fullad), mikézben a hadvisel6 felek masképpen szabott ha-
tarokat és masképpen berendezkedd tarsadalmakat latnak
maguk koril. Magyarorszag bizonyosan a legnagyobb vesz-
tese lett annak a hidbortnak, amelybe 6t évvel korabban be-

Plagyar
odiisszgia
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Iépni sem akart (belépnie sem lett volna szabad!). A magyar
torténelem azonban — allitja Ballai Laszl6, és e véleményével
nincs egyedtl — mar mintegy fél évszdzada (kb. 1867 6ta)
letért arrél a palyarol, amelyen haladnia kellett volna — 1848
reménye és 1849 tragédiaja utan is. A félresikertlt polgari
forradalom, a szovjet importbdl ldbra allitott proletardikta-
tara ugyanugy a sikertelen Gtkeresés egy-egy zsdkutcaja lett
Ballai Laszl6 konyvében, mint az ellenforradalminak nevezett
posztfeudalis restaurdcié. Az Odiisszeia azonban nem huny-
hat szemet a valdsag tarsadalmi torvényei és hadi eseményei
el6tt, Odiisszeusz visszafoglalhatta ithakai hazajat, kitizhette
a birtokat fosztogat6, kér6knek nevezett bitangokat, a Magyar
odusszeia szenved6 hései ezt nem tehették meg. A regény el6-
torténetében a baljoslat Vilagos ugyanigy valésag volt, mint
a regény befejezését kovets Trianon is mozdithatatlan allo-
masa lett a véget nem ér6 magyar Odusszeidnak.

A regényben azonban mindvégig hangstlyos szerepet kap
Ilona asszony (miként Homérosznal Pénelopé), a ng, a feleség,
akinek a szerepe egyre novekszik a habortban, a hatorszagban,
a férfi nélkul maradt otthon és csaldd harmoénidjanak a meg-
tartasaban és atformalasaban. Odiisszeuszrol sem jott hir hiisz
éven 4t (legfeljebb késza mendemondik), Pénelopé maga sem

Radnai Istvan

talevela
unnepe

Kilonosnek is mondhaté Radnai Istvan kolt6i-ir6i palyaja.
Indulédsa a hetvenes évekre tehetd, de késébb hosszabb sziinet
kovetkezett. Aztan 2010 koril visszatért az irodalmi életbe,
és egyre aktivabba valt. Most mar tal van a 75. éven is, am
mindenképpen a megtjulés jeleit lathatjulk rajta.

ICotetei is sorra jelennek meg. 2010-ben a Bifnkehely, ra egy
évre a Valahol cimd novellaskotet, 2012-ben a Tilalmak kertje,
2013-ban a Vildgtest a ldthatd fényben, és legutébb, 2015-ben a
Titlevelii iinnep. Négy verses- és egy prozai kotet. A visszatérés
szép bizonyitékai. Uj kotetének utészavaban Bertha Zoltan,
a jeles irodalomtorténész tobbek kozott a ,,teljesebh onelemzd hu-
manitds magasrendii mindségét” hangstulyozza. Masik méltatéja,
Laszloffy Csaba az el6széban pedig arrdl ir, hogy a francias
miveltségl kolts a kételyt, a feltart6zhatatlan szomorasagot
érzékelteti, és mindezt ,a romld vildg céljavesztettsége, a kiros el-
idegenedés viltja ki beldle”.

A fentiekbdl is lathatd, hogy Radnai Istvan silyos dolgok-
rol probal érvényesen sz6lni, a hata mogott rendkiviil gazdag
élettapasztalattal és a mar jelzett kulturaltsaggal, az iroda-
lomban szerzett jartassaggal. Az ,6nelemz6 humanitas” pedig
egyértelmd, hogy a fontos lira mindenkori jellemzéje. Termé-
szetesen targya ennek a koltészetnek az éregedés tiineteinek
Osszessége, a természet sok valtozasa, és hasonloképpen sza-
mos tarsadalmi visszassag. Mar a hangttés rendkiviil jellemzé:

,pimpésodik a bor keseredik az élet” — olvassuk a Tiltott zdszlé cimG
ciklus elsé versében. (Elvadult kertben) Itt jegyzem meg, hogy
kiilonosen talaléak és sokatmondodak a cimek, szervesen hoz-

2

zatartoznak a szoveg egészéhez. Igy lesz az tinnep , tileveld”,

ismerte fel koldusginyaba rejtézott férjét. Henrik leveleit a
cenzira elkobozta, mikézben a levelek telve vannak rajon-
gassal és vagyakozassal a hitves utan. A Magyar odiisszeidban
a kérék részben silanyabbak, részben artalmatlanabbalk, mint
Homérosz mitikus eposzaban, a jegyz6t-birét inkabb afféle
falusias bugrissag jellemzi, amit Ilona asszony azért leseper
magarol. Az optimizmus mintha inkabb haladékot kapott
volna a regény végkifejletében is: a harom Kiraly-nemzedék
dédelgetett 4lma, a malom az utolsé lapokon a lingok mar-
taléka lesz.

Ballai Laszl6 harom regényt szentelt 1848-49 emlékének,
de inkabb erdfeszitéseinek, tanulsdgainak és a bukas elke-
riilhetetlenségénel. Ezt a felzaklaté sort folytatja legtjabb
torténelmi regényével, amelyben 1848-t6l latszélag elrugasz-
kodik, de a magyar sorsfordulék tovabbi tragikus napjai, re-
ményei és tévedései még bizonyosan sok megirni és végig-
gondolni valét tartogatnak az irénak is, és az olvasok sza-
mara is.

LUKATS JANOS

Ballai Ldszlo: Magyar odiisszeia — Regény a torténelemben,
Bp. 2015, Hungarovox Kiadé
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és igy lesznek a fenyGgallyak ,landzsasok”. fgy nyer Gj értelmet
szamos kifejezés és sz0, szamos kép és alakzat.

Felmutatja a hidnyt, a hidny okozta fajdalmat is gyakorta.
Hangja kifinomult és p6zok nélkili. Azt hiszem, Radnai Ist-
van azon kolt6k kozé tartozik, akik tudatidban vannak lehe-
t6ségeiknek és korlataiknak. Ez is abbdl a bizonyos 6nelemzé
humanitasbol kovetkezik. A fatetlentl hideg” vilag és lelki-
allapot jellemzi sok versének természetét. Egy sokat megélt
ember, egy gazdag, véltozatos, keservekkel és 6romokikel te-
li élet lirai sGritménye ez a verseskotet. Az sz szineivel, a tél
rideg hangulataival szemléltetve. Pl. igy: ,, hdiz sarkdra gyiijt cim-
zett a tél / oleld kar a fik csupasz daga / voros cindber sdrga / minden
szinben mieldtt elalél”. (Sokszint) A kozpontozis hidnya, mint
mindig, itt is teret nyujt a tobbféle értelmezésnek. Megesik
persze, hogy kissé zavarja az olvasét, de el kell fogadnunk
kovetkezetes alkalmazasat.

Masutt egyértelmten torekszik a tomorségre, a szlikszavi-
sagra. Ilyenkor talan a leghitelesebb. J6 példa erre a kotetcim-
hez is kapcsolodo Gyertypagyijto: ,,mai angyalok kitdrult ablakok-
ban / kardcsony tillélte a haborikat / anydm nagyanydam szdarnyai
maradtak / csak a test csak a lélek csak az emlék /| kardcsonyfink
tillevelei elvdltak az dgtol / diszei vagytok az egykori dobozban”. Vagy
a Sir nélkiili sirfeliratban a forditott vilag furcsasagait érinti: a
Lnem vagy mieldtt lettél volna” abszurditasaval. Aztan a visszaté-
16 kesertiség mar a verscimben: Evgyt’irﬁim vékonyodnak.

A hazug vilag ellen sz6l torténelmi érzékenységrdl tantsko-
do részletekben, arrdl pl., hogy ,,a hohérok koszoriiznak”, vagy
éppen a politika mérgez6 hatdsarol. Ezeklkel a jelenségekkel
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perben all, nem Ggy, mint az id6vel, aminek malasat ha nem
is szivleli, de elfogadja. Miként oly sok koltStarsa, 6 is a va-
l6sagos és a jelképes tavasz jottét varja folyton. Ez is er6t ad
szamadra az irdshoz, az Gjrakezdéshez, a folytatashoz. Bolcses-
séggel atitatott versek taniskodnak minderrél. Ugyanakkor
gyakran foglalkoztatja az értékvesztés, a vilidg romlasa, a vila-
gé, melyben , hamis izeket kindl a vildg-konzervdoboz”. (Aktualizalas)

Formailag sem szegény ez a kotet. Radnai Istvan kedveli a
szabadabb format, de muveli a szonettet is. Igaz, nem mindig
a klasszikus szabalyok szerint, de ez a gyakorlat ma kilono-
sen népszert a koltok kozott. Es nem fogyatékossagrol van
itt sz6, hanem sokkal inkabb a jaték természetérol. Masfajta
jatékossag jellemzi az Eroticon-ciklus verseit. Jatszik a hatasok-
kal is, mindenekel6tt a francia szimbolistakat idéz3 vona-
sokkal. Nyelvi gazdagsag, lendiilet és szemléletesség hatja at
erotikus maveit. Vagyak, almok, tapasztalatok, élmények szi-
nességével. A test, mint taj, mint a teremtett vilig nagyon fon-
tos része. De belefér a humor is, pl. akkor, amikor a legismer-
tebb magyar szerelmes verseket parodizalja. Kezdése is remek:
Lelhitl a leves kitdlalt az étel / iilj kedvesem szembe ide / ki most ka-
nalad levesbe merited / nem hajolsz-e holnap porkilt folibe...”. (Agybol
asztalhoz) Nincs itt semmiféle szentségtorés, rossz szandéka bo-
kolédés. Van benne viszont valami Karinthyt idéz6 szandék,
jatékossag.

Kiizd a magannyal, de kozben meg is talalja annak ellen-
szerét. Ez utébbinak a része maga az alkotas, a vers biztonsaga.
Abban fogalmazza meg 4j kételyeit, vigyait, dromeit, keserveit.
Amikor ,, burkot repesztenck az orik / a test-idd elhagyja lelked dljdt”.
(Végpontok) Es van tigy, hogy ismert mévekbdl atvett vendégszo-
vegekbdl épiil egy Gj vers, j megvilagitasba helyezve az ismert
dolgokat. A Shakespeare-t és Csokonait ,,0sszegyar6” cim: Az
vagy nekem csalfa vak remény. Ilyen frappans részletekkel: ,, ki viszi
at ej dontsd a tokét / sziirkén hegediilj dllat éla / szeptember még nem
elég / a kocsma bezzeg husztnak romvdra”. Szabad asszociaci6éi ma-
sutt is elragaddak, és Ggy szembesiti a szavakat egymadssal,
ahogy az a hétkoznapi valésagban elképzelhetetlen.

Tobbszor is latjuk, hogy rokonszenves szamara Kosztolanyi
Dezs6 alakja, szivesen ,bdjik bele” nagy el6dje bérébe. Ilyen
elemek bizonyitjak, hogy Radnai Istvan lirdja szerves folyta-
tast, de folyamatos megajulést is jelent.

BAKONYI ISTVAN

Radnai Istvdn: Titlevelii iinnep, Hungarovox Kiados, 2015

Radnai Istvin

Radnai Istvan

TULEVELU UNNEP

A képzelet valosagga valik

mitosz vagy nekem val6szerttlen

a vagyak dombjairdl hegyekre latok
tejkodben élek csak kék szemed villan
mint égdarab s felette hajnalpir

hajad vizében fiirdik arcom

forr a vér nem cstigged a sziv
mint oxigénmaszk éltet az ajkad
a csucsokra hiven elkisér

mitossza valsz ha almodom

ha éjjel forgol6dom egyediil

s izzadt ingem vetem le az éjszakaban
ha nyitott ablakon idegen zajok

megcsapnak mint harmatos hideg hajnal
és elnépesiil kitirtil oliimposzom
légnemtivé vilik isteni tested

s a vagyak tiizébdl josolom

mire ébreszt a nappal s kit hoz

a holnap lasst vonaton

nekem az o6rak orokkévalova valnak
s oromem Orok mint mitoszok
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Els6 jelenlét
Jancsé-konferencia, 2015

Jancsé Miklos haldldnak elsé évforduldjan 2015 elején a Szinhdz és
Filmmiivészeti Egyetem Odry Szinpaddnak Virkonyi Zoltin proba-
termében (Erdei Mdria szervezésében), elsoként a szakmdban, egy két-
napos emlékiilést tartottak. Kiilonos findléval zdrultak az egyes napok:
az elsd alkalom végén egy iij Jancso digitdlis felijitds, a Szerelmem,
Elektra (1974) vetitésére keriilt sor; a mdsodikon pedig Jancsé Kapa-
Pepe sorozatidban tobbszir is szerepld debreceni , ipari zenekar”, a
Lyuhdsz Lydcint Bt. koncertezett. Az aldbbi beszamolo a két nap ese-
ményeibdl idéz fol jelentds pillanatokat.

Elsd¢ nap

Nanay Istvan Jancso Miklds és a szinhdz cim el6adasaban, kro-
nologikus, értékel6 attekintésében nyomon kévette a kisérle-
tez6-szinhazteremtd Jancsé és Hernadi Gyula szellemi ,test-
vériségét”. Mindaz, ami a filmbe nem fért bele, és az irodalmi
és szinhazi élet periféridjara szorult, azzal prébalkoztak ket-
ten. A film vildgaban egyiitt haladtak a korral, a szinhazban
messze meghaladtak korukat. A konzervativ ,,szép és unalmas”
beszEl6 szinhaz ellenében a szinészi egyéniségekre és az erds
formavilagra éptlé avantgarde-szer(i szinhazat akartak csi-
nalni. Gyurkoé Laszl6 politikai védészarnyai alatt némi szabad
teret kapva, 6k alapitottak az elsé magyar ,6nellaité” magan-
szinhazat. A varszinhazi el6zmény utan (Hasfelmetszd Jack) az
Astoria Bar-bol kiindulva (Matahari) az orszagban vandorolva
keresték a helytiket, leginkabb a batrabb hivatalos kszinha-
zak oltalmaban: Miskolc (Csdrddskirdlynd), Nyiregyhaza (Szép
magyar komédia), Vigadé Kamaraterem (Drakula). Akozos nyelv
a dramaturgiai kiforgatds (operett alap, epizédszertiség), a mi-
fajisag kiemelése, magantorténelem, a mitoszrombolds, az uté-
pisztikussig bizarr tematikdja lett, a kisérletez6 formakkal
(meztelenség, elidegenité effektusok, halandzsanyelv, vaskos
tréfak stb.) keverve. Hernadi 6tletébdl Kecskemét volt ennek
a nagy vandorlasnak a végallomadsa; végiil is egy nagy illazi6
osszeomlasa, de rendkiviil termékeny évaddal (20 bemutatd,
amibdl kett6t rendezett Jancsé). A hataron tali szinhazak kis-
vardai fesztivaljanak zstrielnoksége (1994), majd a zalaeger-
szegi Koldusopera rendezés és a Forgbszinpad Fesztival 6tlete
utan végleg eltavolodott a kisérletez6 szinhaz vilagatol.
Csuja Laszlé doktorandusz A demokricia lehetdsége és bukdsa
a Fényes szelek cimd filmben cimi el6addsdban arrdl beszélt,
hogy a 1947-48-ban a demokricia még a lehetGség szintjén
van (,A demokracia mindenkié”), de val6jaban (vitak, tancok,
dalok formaiban) a rokonszenvesebb-csendesebb reakci6 (pap-
novendékek) és arrogans-zajongé proletardiktatdra (népi kol-
légistak) fesziil egymasnak. A torténelmi igazsagot képvisels
~fényes szelek” nemzedéke, a human forradalmarok (Laci: Ba-
lazsovits Lajos) a naivitas csapdajaban lassan valnak aldoza-
tava a tetteket és szavakat nivellalé politikai hatalmi elitnek
(Kozak Andras). ,, Ki a demokricia ellensége?”-elv alapjan a népi
kollégistak terrorba kezdenek, kizarjak a ,radikalis csuhasok”
irdnyzatanak képvisel6it (Balint Andras). A ,fényes szelek” fel-
forgat6 didkjai a maguk hithd, de kellemetlenné valé kemény-
kez, vorosgardista-terrorista sorait sem kimélik (Judit: Dra-

hota Andrea), hisz a torténelem csapdaja szerint az ,,elnyomok
véltak elnyoméva”. Az allami forradalmarok elvesztik a par-
beszéd lehetGségét, a bib6i minta szerinti , félforradalmaink”
utan ekkor is politikaiva torzul a forradalom human oldala.

Szekfd Andras A Fényes szelek filmen és a 25. Szinhdzban cimi
el6adasaban személyes mozzanatként, fotéval is dokumental-
va emlitette, hogy a forgataskor asszisztens volt kispapi ruha-
ban, s6t néhany percet bemutatott Gulyas Gyula amatér-werk-
filmjébdl is. A forgatokonyv, a film és a 25. Szinhaz darabja-
nak szovegviltozatai eltérnek egymastél, de mégis lényegében
ugyanazon Uj jancs6i perspektivanak a kezdépontjai. A film-
torténész a Fényes szelek életmiben betoltott Gjdonsagértékeit
a kovetkezokben latta: 1. az els6 szines jatékfilm; 2. a dalok
és tancok kiilonos helyi értéke; 3. a ritudlis mozgasok Osszeg-
26 szerepe, f6ként a kollégistak jeleneteiben; 4. sokkal elmé-
lytiltebb mdvészi jelrendszer (szinszimbolika a tdncban és a
mozgasban: Laci piros ing; Judit fekete ruha; kivildsos mozgas
a kozosségbdl; a halal nyugalmanak és a az €élet dinamizmu-
sanak utkoztetése; a babeli fogsag vilagat idézi a felhangzo
zsoltardal; a halal legy6zése és jaték a fegyverekkel); 5. a ki-
beszélés-az intellektualitas lehet6sége, igaz a tanc-zene drama-
turgiai kontosében; 6. az érzéki (irracionalis) és az intellektu-
alis (racionalis) allandé dinamikaja pl. tokéletes irracionalis
pillanat, amikor Lacit a kollégium titkarava avatjak, és 6 le-
mond a megbizatasr6l, mert tanulni szeretne. 7. a nagypoliti-
kai folyamatokat csak sejteti, de nem dbrazolja a film; 8. az
selnyesett cselekményszalak”™ban félbemaradnak kozlések pl.
ki Laci és ki Jutka valéjaban? A 25. Magyar Szinhazban a
Fényes szelek szinpadi valtozataban egyszerre érvényesul a ha-
lalt megkérddjelezé kettsség: a Jancsé filmekben innen ér-
vényesiilé mitikus feltdimadas (Sirokkd, Egi bardny, Még kér a
nép, Attila) és avalodi térben-idében lezajlo stilizalt, burleszkes-
bldlizé Gjra testet Oltés (Fényes szelek, Virds garda).

Az els6 napot zar6 kerekasztal-beszélgetésének résztvevéi
(Bajcsay Maria, Galko Balazs, Ladik Katalin, Sebé Ferenc,
Vandorfi Laszl6) Nanay Istvan moderatorrral arra keresték a
vélaszt, hogy voltak-e sajatos ismertetSjegyei a Jancsé-szin-
padnak? Jancsé mas-mas darabokban a zene kilonb6z6 ré-
tegeit ugyanolyan szabadon, de dramaturgiai funkciéban al-
kalmazta (Strumica bolgar dal), mint filmjeiben. Nem adott
rendezéi instrukcidkat, nem akarta, hogy valaki eljatssza a
szerepet. Beallt a szerepl6 helyére, megmutatta jelenlétével
a szerep helyét, nem értelmezett. Jancsé tudta, mit akar, a
szerepld el6tt titok volt: maganak kellett megharcolnia érte.
A szerkezet-vaz-koreogrifia iranyitott mindent, ezen beliil sza-
bad volt barminemd mozgas. Mintha nem toérténne semmi,
kint és bent egyszerre volt a szerepl6. Az el6adasban széveg-
konyvet nem hasznaltak, inkabb naponta 3-4 fecni volt az
eligazitas (Fényes szelek, Voros zsoltdr).; az egyes el6adasokban is
moédosultak a szovegek. Inkabb mozgis, tanc, kép, zene komp-
lexuma hozta létre a jatékot, és nem a szoveg (Még kér a nép).
Alland6 megujulas, otletgazdagsag, frissesség jellemezte az
eléadasokat pl. a Hasfelmetszd Jack varszinhazi el6adasaban
4j dalok és cirkuszi elemek jol szervesiiltek, a ganyos-irénikus
felhangokkal.
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Masodik nap

KCende Janos operatdr, f6iskolai tanar ugyanarrél beszélt ez
alkalommal is, mint szimtalanszor korai nyilatkozataiban,
hogy miért véltotta le Jancsé Miklos els6, egyébként kitind
filmoperatérét, miért vallalta egy szinte teljesen kezdé film-
operatdr kinevelését. A szokvanyos német operatéri iskola maxi-
mum 180° terjedelméig vallalta a svenkeket, idegenkedett a
hossza fahrtoktol és a — nehézkes vilagositasi apparatus ko-
vetkezményeképpen is — teljesen lehetetlen volt a 360°-ot leir6
korsvenk. Kende szinte a halyogkovécs batorsagaval kidolgoz-
ta az 4j szisztémat, és ilyen médon a kamera a cselekmény
teljes kozéppontjaba kertlt, mig korabban csak kiils6 szem-
lél6ként rogzitette a torténéseket. Megvaltozott forradalmi
modon a snittek hossza is, és a nagy teljesitmény filmfelve-
v6 kamerak segitségével szinte korlatlan hosszban késziilhet-
tek. Ilyen médon volt olyan egész estés filmje a Mesternek,
amely dsszesen hét snittb6l allt. Jancsé6 Antonionit tartotta
nagymesterének, tobbszor nyilatkozta, hogy mindannyian az
6 varazskopenyébdl bujtunk eld. Kende el6adasanalk kalono-
sen fontos motivuma volt, hogy 10 perces terjedelmd 6nall6
werkfilmet vetitett mondandéja illusztraciéjaképpen, amit
Pintér Georg fiatal asszisztense készitett a Szerelmem Elektra
cim film forgatasarol.

Stohr Lorant neves filmesztéta az irdi szemlélet valtozasat
valasztotta el6adasa témajaul (Ki mit tud? Tuddsformdk és elbe-
széldi alakzatok Jancso Miklds kései mifveiben). Mig a korabbi Jancso-
filmek szerz6i viszonylagos tavolsagtartassal szemlélik az alta-
luk krealt cselekményt, addig a késéi Jancso-filmekben Iénye-
gesen megvaltozik a szerzé szerepe. Nincsenek jok és rosszak
a cselekmény sordn, nincsenek negativ és pozitiv filmhésok,
a szereplSk jellemképe szinte masszava silanyul. Mindenki
vesztesnek latszik, vagy bizonyul, dllandé visszatérs szerep-
16k 1épnek a kamera elé, Kapa és Pepe személyében, akik mon-
dandéjukban magukkal hozzak valés személyiségiik jellem-

rajzat. Nem tudjuk mar pontosan, hogy mikor jatszanak, és
mikor adjak 6nmagukat. Az utolsé filmekben Jancsé és Her-
nadi még ezen is tallép, évatlan pillanatban belépnek a ka-
mera elé, és elszenvedSivé vilnak a sajat maguk altal krealt
cselekménynek. Az Oda az igazsdg cimd filmjét Jancso egyediil
készitette el, nemcsak az igazsag, mar minden odavan, miu-
tan tarsa, Hernadi Gyula ir6 is elment. Az az érzéstink lehet,
hogy Jancsé is késztilt mar az égiek soraba. A film nagy erénye
tobbek kozott a reneszansz kiralyi udvar pompazatos megje-
lenitése. Jancsé Nyika mesterré valt filmoperatér képsoraiban
mas csalddtagok is megjelennek a filmben és legifjabb tanit-
vanyok, kovetdk, tobbek kozott Mundruczé Kornél szinész-
filmrendez6. A jancsoi életmid megfejtésének pontos kulcsa,
hogy a 80-as évek filmjeiben még fontosnak tartja a Mester
a torténelem és a kultartorténet ismeretét, mert aki ismeri a
torténelmet, azt nem lehet becsapni, aki ismeri sajat torténel-
mét, az nem megvezethetd, mert a torténelem ismétli Gnma-
gat Gj megvaldsulasi verzioban. Késéi filmjeit mar irénia és
beletorédés jellemzi.

Grunwalsky Ferenc el6adasat (Téralkotds Jancsé filmjeiben)
hangsilyossa és hitelessé tette, hogy sok éven keresztiil asz-
szisztense és egyik legfontosabb munkatarsa volt a Mesternek.
El6adasanak f6 vonala Jancsé emberi tulajdonsagairél szolt,
nem hagyva figyelmen kiviil azt a szakmai felkésziiltséget és
profizmust, ami az egész életmivet végigkisérte. Grianwalsky
el6adasaban klasszikusan megmutatkozik egy életat, amely
egyszerre taplilkozik nemzeti hagyomanyokbdl és az euré-
paisag minden ismérvét magaba foglalja. A francia, angol és
olasz nyelven kitéin6en besz¢élé mivész nemzetkozi produk-
ciéiban a legkisebb pozicioban vele dolgoz6é munkatars is kol-
leganak kijaro tiszteletet kapott. Bonyolult filozéfiai mondan-
déinak megtalalta mindenkor a leglatvanyosabb képi megje-
lenitési format, és a kor sokdig nehézkes filmgyari technikai
feltételei mellett is elboldogult mondandéjaval. Ahogy palya-
ja sordn a magasabb szinvonala technika és a video megjelent,
azonnal beépitette képi latvanyrendszerébe. Ami a hétkoézna-

Egy kép Jancsé Miklés Magyar rapszédia cimd filmjébdl
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pokat illeti, nem lehetett kdszonésben megelézni és tisztelet-
addasban talszarnyalni. Jancsé mindegyik filmje egy alcimben
osszefoglalhaté ,, Az én véleményem a vildgrol”. Etikai dllaspont-
ja, hogy mindig a megnyomoritottak védelmébe kell allni az
erszak és az elnyomas ellen.

Kiuilonos érdekldés varta Jancsé Nyika beszélgetését Baron
Gyorggyel. Mindannyiunk meglepetésére Nyika elsGsorban
a Hajnal cim( izraeli film forgatasanak viszontagsagairél me-
sélt, amelybdl kiderult, hogy végtelen szerénységével lekiiz-
dotte magat az ingyen dolgozé képalkoté pozicidjaba. A ke-
serédes, ugyanakkor mulatsagos torténet felmentette Nyikat
attol, hogy arrdl a rendkiviil szines és gazdag apa-fit kapcso-
latrél beszéljen, ami kettejuk kozos munkdjat illeti. A tudoé-
sitds ir6ja karpotlasul annyit elmondana fogadatlan proka-
torként, hogy a két nagy ivd filmmivész palydja mar korab-
ban taldlkozott. A szazadfordulé kérnyékén késziilt olasz-
magyar produkciéjuk kapcsan asszisztense lehettem stabjuk-
nak, és megdobbentett kettGjiknek egyszerd tiszta szakmai
kapcsolata. Mindekozben egy percig se privatizaltak kett&jik
csaladi kapcsolataval, becsiilettel és szerénységgel eleget tet-
tek a véllalt feladatnak. A Mester egyszer volt a Filmmtivésze-
ti Féiskolan, amikor Nyika névendékként meghivta évfolyam-

Badn Tibor

A kozos nyely

Gondolatfiizér

Magba zirt isten
Nyisd ki a Fold kapujdt
Csak téged vdarunk

Nehéz nevet adni

a sztlet6 érzelemnek, hiszen olyan kialakulatlan és csupa
rejtély eleinte, mint egy baranyfelh6 a nyari égen. Viszi a szel-
16 s egyestil mas felhdkkel, s ime format nyert. Hairomarbécos
hajé, Gsz6 hegyvidék. A soha meg nem 4ll6 id6. Az életiink,
amelyik eltelt, elmudlott s nincs olyan idézéjel, ami vissza-
hozza.

Tolsztoj

Az Anna Kareninaban képes volt letapogatni, hogyan megy
végbe az érzelmek atmagnesez6dése. Eléggé észrevétlentl.
A ,megcsalas” a képzelet artatlan munkédjaval, a kivancsisag-
gal kezdédik, mikor athelyezziik figyelmtnket és érzelmein-
ket egy masik Iét szivébe. Ezaltal a tavoli kozeli lesz, a kozeli
pedig egyre idegenebb.

A megesalds,

ez a pocsolyas sz6, nem irhatja le azt, ami tiszta és dnfeledt
vagybol sziiletik. Ugyanalkor persze a megcsalds, a megkiva-
nas csipkefinom staciéin keresztil mégis elarultatik az a
szerelem, ami sziiletése hajnalan még oly fontos volt, hogy il-
letlen sz6 nem érhetett hozza.

Mindenki csalo

és mindenki megcsalt bizonyos értelemben. Bovaryné, mint
annyi mas holgy abban az id6ben, romantikus fantaziajanak
lett az aldozata. Annak az dlom- és dbrandvilagnak, hogy fe-
lette 4ll a férjének, az ,0kornek”, aki tal hétkéznapi és tal

tarsai unszolasara. A Makl, Fabry és Illés osztaly kollektiven
részt vett a vele val6 beszélgetésen. Jancsé életvezets impul-
zusokat adott, majd levitt benniinket a kozeli borozéba, ahol
kozos népdaléneklésre buzditott minket.

A masodik nap zaré motivuma volt, amikor sztar szinészei
Balazsovics Lajos, Cserhalmi Gyorgy, valamint Pepét és Ka-
pat megszemélyesité Mucsi Zoltan és Scherer Péter szinészek
mondtak el személyes élményeiket Szasz Janos rendezével
folytatott beszélgetés soran. A szinészek spontin hozzaszola-
saikban szinte kérdés nélkiil azt hangsilyoztak, hogy ilyen
erds személyiséggel, ilyen meghatirozé kvalitdsa Mesterrel
mar nem fognak soha sem talalkozni palyajuk soran. Szasz
Janos biztatta a szinészeket, hogy a ,varazsrol” aruljanak el
titkokat. A szinészek nehezen alltak kotélnek, majd a teljes
ellehetetleniilést feloldva helyzetgyakorlatban mutattik meg
a szinte elmondhatatlant. A helyzetgyakorlat lényege, hogy
a Mester szinészének vallara téve a kezét, elsétal vele a hely-
szinrél, mondandoéja befejezésekor baratilag 6sszekoccantjak
fejuket. A szinész folytatja a munkat, mig Jancsé elttnik a ka-
mera mogotti sotétségben. Abban az 6rok fény s6tétségben,
ahonnan t6bbé mar soha nem fog el6lépni.

S7UK BALAZS

foldhozragadt jelenség volt... Nem elemzem a helyzetet, &m
annyi bizonyos, hogy itt is, akarcsak az Anna Kareninaban,
gy6z a realitas. A tarsadalmi konvencié nem tud mit kezdeni
a képzelet szabadsagaval.

A képzelet biineinek

se szeri, se szama. De égessiik-¢ el a vitorlakat, amik a végte-
len vizekre vagynalk, csukjuk bolondhazba Don Quijotét, mert
szélmalmokkal csatdzik, mert Dulcineiban tobbet és mast lat,
mint embertarsai?

Szerelmek sziiletnek

s halnak meg naponta szdz, ezer, milli6. Hidba a pszicho-
l6gusok munkélkodasa arrdl, hogy miféle heveny elmebaj a
szerelem, a téma nem lel nyugvépontra. Leginkabb azért,
mert sikos tertilet, hiszen a felizzitott szenvedély nem 6rok,
az érzelmek folyamatos mozgasban vannak. Az, aki kidob-
ta horgonyit s biztonsigban hiszi magat, még az is csal6d-
hat barmikor. Az dlom hozza és viszi a titkos érintéseket.
Alomtalilkozék bonyolédnak. A sziv rejtekében titkos no-
vények, vagyak nyilnak. Esa sokgyerekes anya egy pasztor-
6raval all bosszat a létezés tirességén. Es ez a finom kilengés
nem feltétlenil rossz. A pikans biintudat a szeretet hulla-
mait inditja el, lehetévé teszi a kompromisszumos helyzet
folytatasat.

Eniink
szétarad a vilagban. Ez természeti torvény. Folytatédunk ezer-

meg ezerféle médon és formaban. Nemcsak gyermekeinkben,
hanem mindenkiben, akik ideig-6raig sorsunkka valtak.

Enviltozataink,

arcaink, reményeink egy masik lény emlékezetében hallgat-
nak, varakoznak, mosolyognak. Szempilldk alatt Gsz6 konti-
nensek.
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Heét évente

Kicserélédnek sejtjeink, de emlékeink mégis megmaradnak.
Nem tgy, nem abban a formaban, ahogyan keletkeztek, hanem
elvaltozva, mint a tenger alatti hajok, moszatszakallas, korall-
telepeket novels varosok, viziszornyek latogatta bejaratok,
sehova se vezetd lépcesésorok. Micsoda sziirrealizmus!

Az dselemek

az emberi érzelmek leképezései. A viz — a konny, a tiz — a
szerelem, a sistergé orom, a levegé — a mindeneket éltetd lat-
hatatlan fluidum, a f6ld pedig a testes matéria, melybdl min-
den feléptl. Csontvaz és fa, novény és allat, Az anyagi formak
vegeticioja.

Ha szerelmes levél

potyog ki egy antikvariumban vasarolt kényvbdl, régi, cirkal-
mas kézirassal, az olyasféle kortalan tizenet, amelybdl csak
a testtelen vigyakozas maradt. Egy dallam, melynek nincsen
cimzettje tobbé.

Az idé,

a tavolsag szigetel. Gondolataim, ha ugyan elérnek, nem fog-
nak megsebezni. Visszhangok ugyanis. Régi szivdobogasunk
visszhangjai.

Tiizbdl sziilettek a bolygok,
az 6srobbanasbdl a tudat, ez a kicsi pillanat, a{nit jelennek
hivok, mikor beszélek hozzad. Szerelem. Fold. Eg. Isten.

A szerelem,
a nagy archetipus, a nemek végzetes vonzédasa egymashoz.
A'langol6 6szton. Nem véletlen, hogy a szerelem mar a korai

[

kolt6k miveiben is a vilagteremt6 tlz-elemmel van kapcso-
latban. TGz. Lobogas. Langok. Balassi Balint Kupidénak
val6 konyorgésében igy ir: ,,...szivemben / Gerjedez sziintelen /
szerelmed tiizes langja”. Jaliat hasonlitja A szerelemhez cimi vers-
ben pedig igy: , Jitlia, két szemem, olthatatlan szenem, / Véghetet-
len szerelmem.”

Jozsef Attila

ezzel a Balasssi Balintig fényl6, emlékezetes rimparral fejezi
ki szorongasat. Igy: ,Most azon muszdj elmerengnem, / hogyha te
nem szeretnél engem, / kiolthatndm driga szenem / lehunyhatndm
Sfaradt szemem.”

A szerelem

legnagyobb keritgje a képzelet. Minden abbdl a kicsi pillanat-
magbdl sziiletik, amikor magunkat és a masikat 6sszeadjuk
valamiféle vigymatematika ismeretlen torvényei szerint. Te
meg én maga a vildg. A végtelenre nyitott panorama.

A ndiség titka,

hogy sosem valik sterillé és elvonttd. Mindig van kit 6vni, sze-
retni. Apat, anyat, udvarlot, férjet, gyerekeket, s végiil az uno-
kakat.

A férfi kisértése,
hogy talzottan elvont és racionalis lénnyé valik. A viligmako-
dés torvényeit kutatva, mint egy aut6 berregését, egyre tavo-
labb kertl az otthonossigtol. Attél a bizonyos lugastél, amit
Madach Evéja tervez, hogy pétolja, amennyire lehet, az elve-
szett Paradicsomot.

FOLYTATJUK...

Vénusz sziletése — Sandro Botticelli festménye
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A bakonyi betydr haldala

Szép szal, felejthetetlentil nagybajszt legény a kép bal olda-
lan all6 bakonyi betyar. Haja két varkocsba fonva. Patyolat
ingben, gatyaban all, 1aban szattyanbor csizma. Jobbjan pisz-
tolya, amellyel f6be 16tte magat. El6tte, kortilotte sokszirmd,
fodroz6do viragok. Folotte szomord, glérids, Kitart szarny
angyal. A kép jobboldali egyharmadaban két-két siraté vén-
asszony, kereszttel, gyertyaval, rozsafiizérrel, vagy csak ima-
ra osszekulcsolt kézzel. A kép jobb als6 sarkanak négyzetében
a betyar siré-rivd, szemét torolgetd matkaja. A betyar neve
sincs megorokitve — volt beldlik itt néhany a bakonyi renge-
tegben. Bognar Zoltan képe csoppet sem romantikusan for-
malja meg a szerepléket: az ezer-ranc dregasszonyok szigoru-
ak, és igy sirathattdk a szomoru sorst Sobri Jéskat, aki az 6t
6vez6 egyik legenda szerint, kortlvéve a katonaktol, remény-
telen helyzetében maga felé forditotta fegyverét. Mas legenda
szerint felakasztottdk, mint a bujdosé szegénylegények banda-
janak masik vezetGjét, az 6 "alvezérét”, Milfajt Ferk6t. Ahogy
telt az id6, egyre szépiiltek a betyartorténetek, ezek az alakok
egyre kevésbé voltak félni valé rablébandak tagjai, soklkal

inkabb romantikus, szegényeket patronalé, gazdagokat meg-
sarcol6, igazsagot 0szt6 h6sok. Abrazolasaik leginkabb pasz-
torfaragasokon jelentek meg, vagy a réluk sz6l6 mondak, bal-
ladak megjelenitésein, sokszorositott grafikai lapokon. Ezek-
nek a folklorisztikus emlékeknek a felfedezése, a Bakony le-
gendas torténeteire, a Balaton-felvidék gazdag mondavilagara
val6 ratalalas fantasztikus kincsesbanya volt Bognar Zoltan
festd, grafikusmivész (1924-1992) szdmara, aki a budapesti
Képzémiivészeti Féiskola elvégzése utan hamarosan Vorosbe-
rényben telepedett le. Mivésztanar palyat valasztott: tanitott
Balatonfiireden majd Veszprémben is. A Sarkany Loérand,
Litkey Gyorgy vezette pedagégus miivésztelepnek alapité
tagja volt. Szamara is nagy szellemi felt6lt6dést jelentett a
berényi alkotételepen valé részvétel, de nagy hatést gyako-
rolt rd a szintén Berényben letelepedett KKonecsni Gyorgy
szenvedélyes egyénisége is. Konecsnit izgatta a torténelem, fog-
lalkozott nyelvtorténeti emlékekkel, érzékenyen fordult a nép-
mivészet felé is, és monotypia sorozatot szentelt készentek-
nek, az anonim alkoték korpuszainak. Mindezelk alakitottak
ki Bognar Zoltan ars poetikajat: ,Hitvallds: szamomra a miivé-
szi kifejezést az ttszéli falusi pléh Krisztusok arckifejezései jelentettck.
Elsdsorban festésmodjuk, naivitdsuk, egyszeriiségiik,dszinteségiik, hiis-
vér emberi mondanivaldjuk” — irta egy korkérdésre valaszolva.

Elementaris hatdst ez a betyar-kép. Hozzajarul ehhez a kép
mérete: a farostra ragasztott karton 244,5x134 cm. Nagy sze-
repe van a kiilonleges technikanak is: Bognar Zoltan sokszor
zomancgrafikanak nevezte hasonl6 technikaval készitett ké-
peit, de a vele foglalkozé elemzdk egyetértenek abban, hogy
ezek a muvek, visszafogott szinvilaguk dacara, festmények.
Az érzéki fekete szin mellett fontos szerepet jatszik a fehér,
elvétve a sziirke — és mindezek mellett mint égé jel, felttinik
a piros: az angyalszarnyakon és a betyar viragain.

Bognar zomancképeit Bojar Ivan egy 1972-es kiallitasrol
irva nevezte el6szor festményeknek, melyek jofajta, erGteljes
munkak, hatasuk brutalisabb, mint az egyszer( olajképeké.
Pogany Gabor, a korszak egyik meghatarozé kritikusa Bognar
zomancképeirsl ugyancsak elismerden irt. Kiemelte Bognar
érdekes technikai eljarasat, amikor zomancfestményszerd
modon késziti el a képet, de nem csapvan be a nézét, hiszen
nem megy el az anyagszerttlenségig, és Gjabb formajegyet
dolgoz bele a mtibe. Bognar Zoltannak 1976-ban volt a veszp-
rémi Bakonyi Mizeumban (ma: Laczké Dezs6 Mazeum) 6n-
allo kiallitasa. D. Fehér Zsuzsa mtvészettorténész irta Bognar-
16, hogy talan a tiirelmetlensége sziili a Bognar-képek wjfajta
technikajat, a csurgatott zomanc hasznalatat. Hangstlyozza
Bognar monumentalitdsat. A mivész haldla utan felesége a
hagyaték nagy részét a varosra hagyva, azt a Mtvészetek Ha-
zaban helyezte el. Itt néhany évig volt ezekbdl kiallitva egy
vilogatas, a Var utca 17-ben, a Csikdsz Galéridjaban. Kiemelt
helyet kapott — A bakonyi betpdir haldla — az emeletre vezets
lépcséforduloban. igy volt elegendé tér, hogy tavolrél hasson
amd, és alépcson felfelé haladva alkalom adédott arra, hogy
a mavelt kozelrdl is megnézhesstik, a dekorativ hatdsu, plasz-
tikus feltletre kozelrél is racsodalkozhassunk. Néhany éve
megsziuntették a gytjtemény bemutatdsit, majd levették a
falrol A bakonyi betydr halila képet is. Szerencsére a Lovassy
Laszl6 Gimnaziumban, ahol Bognar tandr ar tanitott, meg-
tekinthetd.

Gorcsa KATALIN
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Nehogy

Szorol szora

KURTA MISKA ROVATA

0sszeszofisztilkald

magad!

Mert ekkora baromsag is el-elhangzik — ha mashol nem, hat
a kirdlyi radiéban. Nem egyszer, véletlen, hanem nyakl6 nél-
kul, szinte pillanatonként.

Agrarium — monda a politikus. Meg a t6bbi szakbarbar!
Agrar: mezei, mez6gazdasagi; agrarium: mezégazdasag...; ag-
rarexp6 —no lam! A (gazda)vasar... mezei? Mez6gazdasagi?
Mindenesetre nem ekszpd, vasar! Akkor inkabb vidamvasar...
(El is nevezték Hungexpoénak j6 firmaék a BNV-t...) Mert a
parasztnak (gazdanak) mindez mez6gazdasag, foldmivelés és
allattartas (s6t, egyben ,alapanyag-foldolgozas” — tejbél pl.
vaj, bazabdl elébb liszt, majd kenyér, a szilvabol lekvar, be-
fétt, palinka)... Maga a fold! Az élet. S nem az abbdl kisaj-
tolhaté hasznocska. (Ami a legritkabb esetben az 6vé. Viszik
azt annyian!)

...Szamtan? Ugyan mar; nem tesz annyit, mint a matek.
Ami tobb! Tobb mast is takar. (Amerikai regényben olvasom:
»szamolasoran”...) (Naluk még van — volt? — ilyen.)

Esa vegytan? Annal is az a baj? A kémia tobbet rejt, foglal
magaba?

Magaba, magéiba.

Ne magazz!

Hajja, kend.

1z€é. Ecet!

Na, jo, ezek bevett idegen szavak (raszoktattak benniinket
okostojasék), de legalabb néha napjan magyaran tetszenének
mondani!

Nem, az Istennek sem. Jol néznénk kil Hogy valaki 4 ele-
mivel is értse...

Ne mai 4 elemivel (ami nincs is), hanem a régivel.

Esszé, tanodaban — ami kordbban csak dolgozat volt! Ajaj,
mar als6 tagozaton neked esnek. Neked, mert meg kell magya-
raznod, mi fan terem. A negyedikes aprésigodnak odahaza...
LAz esszé. .. szellemi onvédelem” — vélte Cs. Szabé Laszl6. Honnan
gyanitotta volna, hogy (szerencsétlen tankonyviréinknak ko-
szonhet6en) szegény 4/a-s Téth Romantoknak is ezt kellene
elkovetnie! (O, meg a szellemi énvédelem...)

Elettan, s nem biol6gia. Fizika helyett természettan.

Nem tobb. Kevesebb a nem magyar kifejezés. Mert rontja
a nyelviinket; levag bel6le, megkurtit-rovidit. Elvesz, s nem
hozzaad. Mily régtdl fogvast...

— Ez szaknyelv! Ertem? SZAKNYELV.

Erteni hogyne. Hogyisné.

Azt tessenek megujitani! Ahhoz kell: tudni. Nem csak...
kohogni.

Kotelez6 érvénnyel. Szakembernek csakis az tekinthetd, aki.
Tudja, mit mond. Tudjuk, mit tar elénk. Nem magannyelven,
hanem a miénken sz6l — hozzank.

Ha magaban beszél — maganak, meg a szakmajanak —, mi-
ért ne?

Amugy... Felejts el.

»Szofisztikdljuk a kérdést” — 16fogé a szakbarbar a hanglada
egyik reggeli addsaban (2012. XI. 22-én), ami kb. azt jelenthe-
ti, hogy ,csavarjuk meg a kérdést”? — kérdé életed parja. Mert
érteni nem érti, de gyanitja. Honnan, honnan nem: a szoveg
kornyezetébdl. ...Csavarja 6, kicsit talzottan is! Szofisztikal
a lelkem... De hogy ez mit jelent? Nézziik az idegen szavak
tarat, eszerint van szofista (tandr, bolcsel), szofisztika (bol-
cseleti irdly, vagy csak egyszertien szocsavaras, okoskodas) —
kezdtnk helyben lenni —, harmadikul szofisztikus (kérmon-
font, csavaros)... Am szofisztikalni még a legidegenebb szavak
kutatéi sem tudnak. Szakembertink viszont — hogyne, 2012
6szutéjan a Janicsar Radié 132-es adéjanak hullimhosszan,
hogyne... Asszonykad jol értette.

De hogy mi sziikség van szofisztikalni, amikor okoskodni,
cstirni-csavarni, kérmonfont megkozelitésbe kapni is lehet?!
Persze ahhoz magyarul is kéne tudni, nemcsak poffeszkedni,
nyelviinkre telepedni — (egyetemi magan-) tanari fizetést fol-
venni... gondoljuk valamelyk folsGtanodai intézettinkben.

Na, jo, szofisztikaljunk! Csak nehogy te is dsszeszofisztikald
magad. (Mehetiink pelenkaért.)

- Oreg, nem haladsz a korral!

Mert ez, allitélag, korunk szava.

Nem a korotoké: a hiilyeségetelé!

Bar ne igy lenne.

— Hapci... Ezt hogy mondjak angolul?

...Japanul, dakul, belga-kongéiul.

Jol hangzanal

»Hapci”; forditsd, ha mondom! Mert ez igy olyan... snassz.

Rémes!

...Hogy kinosnak azért ne mondjuk.

Majd ha bolondgombit eszik.

Polgari, kulturdlis és tarsadalmi

Bavopatale
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Buvépatak-est 2015 — Sziki Kéroly és Cserndk Arpdd, a Gyéri Utéegyittes (Papp Baldzs, Gerencsér Tamds, Jézsa Bélint, Méjer Bélint, Kovdcs Arpdd),
Cserndk Arpdd és Kaiser Lészl6, Kaiser LészI6 a dijjal, a Bovépatak-est nagyszerd kézénsége, Véghelyi Baldzs — fotd: Cserndk Bélint
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